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Napomena autora

Izbor tekstova je izvrsen iz nekoliko desetina napisa, izjava i
intervjua vezanih za kosovske teme nastalih u vremenu od maja 1996.
do jula 2000. godine. Za prostor bivse Jugoslavije to je postdejtonski
period na Cijem je pocetku vec bila propustena poslednja Sansa da se
sprec¢i da kosovski problem postane regionalno i evropsko krizno
zariste i popriste novih oruzanih sukoba, nasilja sa svih strana i
stravitnog raketiranja Jugoslavije, Srbije i Kosova od strane NATO.

Izdavacu i autoru se ucinilo da moze biti korisno da se ovaj
izbor tekstova nade u jednoj publikaciji kao svedocanstvo o jednom
vremenu i izraz krititkog odnosa prema politici sva tri aktera na
Kosovu. To se odnosi na zvanicnu politiku beogradskog rezima prema
Kosovu, na albanski etnicki nacionalizam koji je bio i ostao u biti
ratovanje za teritorije i na manjak stvarne politicke strategije
evropskih i vanevropskih centara moci da odigraju ulogu koju su na
sebe preuzeli.

Zahvaljujem se izdavacu, kao i kolegama i prijateljima iz
Foruma za medunarodne odnose koji su neretko bili inicijatori ali i prvi
kritiCari mojih tekstova.



O SPOLINOJ POLITICI
SAVEZNE REPUBLIKE JUGOSLAVIJE
POSLE DEJTONA

I

Medunarodni poloZaj Srbije i SR Jugoslavije i dalje je izuzetno
slozen i nepovoljan. KarakteriSe ga:

— Ukupno i veliko zaostajanje za promenama do kojih je doslo
u svetu i posebno u Evropi, pa ¢ak i pruzanje otpora oficijalne i srpske
politike (ali ne samo nje) tim promenama. Propustene su godine i
vreme, U kojima je trebalo da se izvrSi uskladivanje kako spoljne
politike i medunarodnih odnosa Srbije i SR], tako i njihovog
unutrasnjeg razvoja sa dalekoseznim i temeljnim promenama u Evropi
i svetu.

— Produzeno odsustvo stvarne i pune normalizacije odnosa sa
glavnim centrima moéi u medunarodnim odnosima. Postoje¢i kontakti
se svode i dalje na razgovore i pregovore u funkciji primene mirovnog
paketa sporazuma iz Dejtona. Uz to, ovi kontakti su po pravilu inicirani
od strane medunarodne zajednice, odnosno nosioca njenih obaveza
proizaslih u Dejtonu, a ne na inicijativu Srbije i SRJ, pa i ne idu dalje
od iznudene "kooperativnosti" srpsko-jugoslovenske strane.

— I dalje su neregulisani odnosi sa zemljama u neposrednom
okruzenju, posebno sa novonastalim drzavama na tlu bivse
Jugoslavije, zbog ¢ega SRJ trpi dodatnu izolaciju u sopstvenom
regionu i ne samo tu.

— Postepena normalizacija diplomatskih odnosa sa pojedinim
zemljama do koje dolazi posle Dejtonskog mirovnog sporazuma i
iznudena normalizacija odnosa sa Republikom Makedonijom, samo je
pocetni korak, samo je otvaranje jedne od brava iza koje nas je dovela
dosadasnja zvanic¢na politika i njeni porazi.

— SRJ je i dalje van svih politickih i ekonomskih, globalnih i
regionalnih medunarodnih organizacija.
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— Do najavljivanog (i tako potrebnog) priliva stranog kapitala
(krediti, ulaganja, zajmovi, investicije, obecani "juris" stranih
biznismena u Srbiju) nije doslo i ocigledno jos nece. Strane privredne
delegacije koje u poslednje vreme posecuju Beograd najcesce su samo
"izvidnice", Sto samo po sebi moZe biti i jeste logicno). Medutim,
odlaze natrag uglavnom s nepovoljnim utiskom o mogucnostima
stvarne saradnje na osnovama i u okvirima zate¢enog privrednog
sistema i njegove pravne regulative.

— Put sustinske i pune rehabilitacije Srbije i SRJ, tek pocinje i
ne¢e biti nimalo lak. Ne radi se o brzopoteznoj Sah partiji.
Medunarodni polozaj Srbije i SRJ zahteva hitno formulisanje
osmiSljene, realisticne, efikasne i uverljive spoljne politike i
odgovarajucu diplomatsku aktivnost kako bi se ona dosledno
sprovodila. Imamo li to?

II

Srbija i SRI nemaju spoljnu politiku u punom znacenju tog poj-
ma i te delatnosti. Ne postoji, nije poznata ni koncepcija spoljne
politike i njena doktrina, a ni njeni razradeni pravci i prioriteti. Postoje
potezi i iznudene akcije. Postoje aktivnosti, a ne politika. Ni posle Dej-
tona koji je velika i ozbiljna prekretnica, klju¢ni korak ka miru posle
Cetiri godine rata, sa izgledom da ostvari zavrsnicu jugoslovenske
krize, vladajuca drzavno-partijska elita nije izasla sa javnim, jasnim i
bar koliko toliko zaokruzenim ciljevima i programom spoljne politike. I
dalie nemamo javno i jasno formulisane i izlozene nacionalne i
drzavne ci-lieve spoljne politike. To nije ucinio predsednik Srbije
MiloSevi¢ koji vodi spoljnu politiku SRJ, na Sto po Ustavu nema pravo,
ni premijer Konti¢ koji treba da je vodi, Sto je njegovo ustavno
ovlaséenje i obaveza, a ni savezni ministar koji treba da je sprovodi.
Nastavlja se sa dnevnim reagovanjem. Ne vidi se da postoji
anticipacija dogadaja i izbegavanje neizbeznog: promene, definisanje
spoljne politike u skladu sa realnostima, u skladu sa blizim i daljim
okruzenjem, i, Sto je vaznije, u skladu sa objektivnim i nasusnim
potrebama i interesima same Srbije i SRJ.

Spoljna politika Srbije i SRJ, to ¢e reci i njeno formulisanje i
njeno ostvarivanje, imaju svoje usfovijenosti koje je u izvesnom smislu
ograni¢avaiju, ali i usmeravaju.

Prva uslovijenost je spoljnjeg karaktera i tu je "dejtonski
patronat" nad SRJ, i ne samo nad njom. To je kompleks obaveza koje
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proistiCu iz Dejtonskih sporazuma na cijem striktnom postovanju i
primeni insistiraju svi, od Ujedinjenih nacija, Evropske unije, preko
OEBS-a, Kontakt grupe, do SAD i Rusije. Tu je i tzv. "spoljni zid
sankcija", a njegovo demontiranje je povezano sa uslovljenostima i
oCekivanjima, kao Sto su posStovanje ljudskih prava i gradanskih
sloboda, resavanje pitanja Kosova i prava nacionalnih manjina uopste,
zatim da se Srbija i SRJ demokratizuju u politickom i ekonomskom
pogledu. Sva ta oCekivanja su, oCigledno, u nacionalnom, drustvenom
i drzavnom interesu i Srbije i cele SRJ.

Drugi krug uslovijenosti je unutrasnjeg karaktera. To je
"unutrasnji zid" sankcija i blokade. To je rigidni, nedemokratski,
autoritarni sistem u samoj Srbiji "sveto trojstvo" politicke modi, izvrsne
vlasti i monopola nad druStvenim bogatstvom. Sistem koji nas Cini
jedinstvenom zemljom u krugu zemalja centralne, istocne i jugoistocne
Evrope, koje su sve krenule i ve¢ odmakle u svojim drustveno-
ekonomskim promenama. U Srbiji je, medutim, u toku dokidanje
demokratije i parlamentarizma, gusenje slobodnih medija i represija
nad neistomisljenicima. Kako je nedavno pokazao "Korak u XXI vek",
Srbija bi trebalo ¢ak da ide natrag, u proslost.

Opredeljenost vladajuée elite i njenih struktura da izbegavaju i
odlazu, ¢ak da krivotvore promene, direktno proizvodi i spoljnu politiku
kontinuiteta odlaganja i izbegavanja, politiku sitnih koraka i cenjkanja.
Ovakva spoljna politika ne moze biti demokratska, javna i uverljiva, pa
ne moze biti ni prihvatliiva. Ona bi morala biti pragmaticna i
rasterecena svake ideologije. Takva spoljna politika moguca je samo
kao izraz demokratske unutrasnje politike. Sve drugo dalje zatvara
Srbiju kao groteskni ostatak sistema, odnosa i odgovarajuce
ideologije, koji su vec sisli sa istorijske scene.

III

Na uslovljenostima stvorenim u Dejtonu (uspostavljanje
stabilnog mira, sporazumno reSavanje spornih problema izmedu novih
drzavnih subjekata na Balkanu, odricanje od nametanja resenja,
uvazavanje i tudeg interesa i traZzenja kompromisa), kao i na
uslovljenostima koje proizilaze iz objektivne izmenjene realnosti u
nasem susedstvu i u svetu, na uslovljenostima koje diktira sopstveni
interes (mirni razvoj, otvaranje uslova za politicku i ekonomsku
demokratizaciju, za demokratski nacionalni program, za otvoreno
evropsko drustvo), ne na inatu i postavljanju uslova (primer: nedavni
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razgovori sa MMF) — ne samo da je moguce, ve¢ je i nuzZno
formulisanje (pre ili posle, a bolje pre) demokratske i celovite,
realisticne i fleksibilne spolj-ne politike. Osnovni pravci za njeno
formulisanje i operacionalizaciju namecu se sami.

1. Jedini put za vracanje kredibiliteta u svetu ovoj zemlji,
njenoj politici i njenom narodu je izvrsavanje medunarodno preuzetih
obaveza. Zato je Dejton sa svim onim Sto on znadi ispit kredibiliteta
aktuelnog srpskog rezima, bez ¢ega nema stvarnog "povratka u svet".
Zato je njegova primena, postovanje, sprovodenje preuzetih obaveza,
neminovnost, bez obzira Sto ko misli o njemu ili o putu i nacinu kojima
se do njega doslo. Zvanicni i ovlaséeni predstavnici SRJ (razume se, ne
samo oni) su znali Sto potpisuju i zasto to potpisuju i sad to treba da
izvrSavaju, i to u svim aspektima: vojnim, civilnim, humanitarnim, u
odnosu na Haski tribunal. itd. To je prilika da se narodu povedenom u
rat za nerealne ciljeve i nastradalom u tom krvavom koSmaru realno
pomogne. Sve to jaCa udaljavanje od rata i vodi ka stvarnom miru,
¢ime se otvaraju mogucénosti da se sve demokratske politicke i druge
snage okrenu brojnim vitalnim problemima i temeljnim promenama u
pravcu stvarne demokratizacije drustva i drzave, pa i njihove spoljne
politike.

Sustinski problem sa Dejtonom je to Sto je on zaustavio rat, ali
nije uklonio njegove izvore, njegove protagoniste i njihove ciljeve. Sto
su sad ratoborci postali mirotvorci; Sto su oni sad najglasniji zastupnici
mira, a istovremeno su stvarni protivnici prave i pune demokratizacije.
Mir kao spoljna i unutrasnja politika i nedemokratsko vladanje i procesi
ne idu, nikad nisu ni iSli zajedno! Dejton jos uvek nije shvaéen kao zbir
uslovljenosti i obaveza koje se imaju izvrsavati, a koje nisu u neskladu
sa nasim osnovnim interesima. Sva tri potpisnika sporazuma sa ovih
"nasih prostora" nastavljaju sa odlaganjima i izbegavanjima drzedi se
svojih ciljeva iz vremena rata, kao da je mir produzetak rata drugim
sredstvima, kao da se radi o miru na odredeno vreme. Istovremeno
shvacen je kao paravan, ¢ak kao opravdanje pred svetom da se kod
kuée moze raditi, svim silama i sredstvima, na razvijanju i jacanju
nedemokratske i autoritarne vlasti. Zar bi u suprotnom bili zamislivi
koraci kao gusSenje sredstava javnog informisanja u Beogadu,
odbijanje priznanja izbornih rezultata u Zagrebu i jacanje islamsko-
funda-mentalistickih stavova u Sarajevu. Iz svega toga je puna svest
"domacih" potpisnika dejtonskih sporazuma da su oni za
medunarodnu zajednicu instrumentalni na odredeno vreme, da nuzne
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temeljne promene spoljne i unutrasnje politike treba pre ili posle da
odnesu i njih.

2. Drugi pravac je stabilizovanje prilika i odnosa u regionu
Balkana. To je nas nesumnjivi interes, a proizilazi kao ocekivanje svih
ostalih partnera s kojima racunamo, a u najdirektnijem je interesu
same Srbije. U srZi tog procesa je normalizacija odnosa izmedu SRJ i
novonastalih drzava na tlu bivSe Jugoslavije. I tu smo, nazalost,
svedoci otpora u vidu rastezanja i odlaganja donoSenja odluka i
preduzimanja pravih koraka. Primer je Makedonija, gde je upravo
kontinuitetom odlaganja i cenkanja zaradeno novo uslovljavanje od
strane Evropske unije, umesto da se upravo tu iskaze opredeljenost za
politiku dobrosusedstva i gradenja stabilnih odnosa. Sli¢no je i u
slu¢aju Slovenije s kojom viSe i nemamo zajednicku granicu, a koju je
ranija, legalna i legitimna vlada SRJ priznala jos 1992. godine.

Nuzno je da se brzo deblokiraju pregovori o sukcesiji koji se
vode sa drugim bivsim republikama SFRJ i time skinu opterecenja i
ograni¢enja koje spoljna politika SRJ ima. Uslovljavanje priznanjem
kontinuiteta SRJ sa ranijom drZzavom pretvorila su se u podizanje
"Kineskog zida" za koji nikad nije objasnjeno Sta nam daje (ili
oduzima) osim prava na neprekinuto clanstvo u medunarodnim
organizacijama u koje bismo se ionako vratili. Mozda je pravi razlog
Sto bi priznanje takvog kontinuiteta dalo kakvu takvu politicko-pravnu
osnovu da se iz Beograda i dalje tvrdi kako su svi drugi krivi jer su
secesionisti, a zvani¢ni Beograd je samo ¢uvao Jugoslaviju?

Unutrasnja situacija i razvoj u Srbiji i Jugoslaviji nisu nikad
tako tesno bili povezani sa spoljnom politikom i obrnuto, ova sa
unutrasnjim stanjem. Polozaj nacionalnih manjina i, posebno, Kosova
imaju svoju medunarodnu dimenziju iz koje proistiCu precizne
obaveze, a u odnosu na susede posebno. Ustvari, ni pitanje Kosova, ni
pitanje nacionalnih manjina, odavno nisu unutrasnje pitanje, odavno
su internacionalizovani, ali svi se slazu, posebno relevantni
medunarodni faktori, da treba da se reSavaju u okvirima Srbije i SRJ.
Bez reSenja pitanja Kosova, koje je i jedno od ¢vorisnih u unutrasnjoj
politici, nema ni pune normalizacije odnosa sa susedima. Dijalog sa
legitimnim predstavnicima Albanaca sa Kosova jedini je put kojim se,
kad je re¢ o demokratskom politickom reSenju, ono moze nadi.
Sadasnje stanje je samo sebi dokaz da vodi u iscrpljivanje, represiju
iznutra i drzanje Srbije i SR pod pritiskom spolja.

Sredivanje i razvijanje odnosa sa susedima jedino moze dati
kvalifikacije da se predlazu i zastupaju bilo koje ideje i inicijative o
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balkanskoj saradnji. Sve dotle to su prazne price koje mogu da
pokrivaju neke druge namere i drugcije ciljeve. To je i put koji vodi u
svet, u Evropu.

3. Tredi pravac je povratak Srbije i SRJ u politicke i
ekonomsko-finansiiske medunarodne organizacije. KopCa za to
putovanje vodi preko bilateralne i multilateralne regionalne saradnje,
ali ne deklaratorne i putem praznih izjava, ve¢ kroz stvarno
uvazavanje potreba u okruZenju u uskladivanju sopstvenog interesa sa
njima, i to od transporta i komunikacija, preko energetike, ekologije,
bezbednosti i drugih regionalnih i dvostranih projekata, do cirkulacije
ljudi, robe, usluga i postovanija ljudskih i manjinskih prava, slobode
medija i parlamentarizma kao izraza sustine demokratskog politickog
sistema. Tek takva politika i ponasanje mogu biti legitimacija za
stvarnu regionalnu saradnju u svim sferama — politickoj, ekonomskoj i
sferama nacionalne i kolektivne bezbednosti. Samo tako Srbija i SR]
mogu postati i biti tzv. kljuCni faktor na prostoru bivse Jugoslavije i
Balkana.

Drugi krug uslova za ovo putovanje je ekonomske prirode i
vezan je za demokratizaciju u ekonomsko-finansijskoj sferi.Obuhvata
stvaranje i razvoj otvorene, trzisne privrede, Sto podrazumeva i proces
privatizacije. Monopol vlasti preko drustvene svojine, kontrolisanih
banaka i finansijskih institucija uz monopolski polozaj drzavnih
preduzeéa i nestabilnu pravnu regulativu, niti je legitimacija za
ekonomske odnose sa razvijenim zemljama i trzistima na koja moramo
racunati, niti za stvarni i puni povratak Jugoslavije u MMF, Svetsku
banku, Svetsku trgovinsku organizaciju i druge ekonomske i
finansijske institucije u svetu, koje su nam neophodne u cilju
sopstvenog razvoja.

To su osnovni pravci i elementi na kojima je iz obaveze i
uslovljenosti i na suzenom prostoru za spoljnu politiku moguce izvrsiti
njeno redefinisanje uz ocuvanje i unapredivanje sopstvenog interesa.
Da bi Srbija i SRJ "usli" u Evropu, da bi se uklopili u svet i u Evropu,
nec¢e pomodi politika odlaganja i izbegavanja neizbeznog. Ne mogu se
pomocu parola i deklaracija o "opredeljenosti za mir i saradnju”, o
"integrisanju kao glavnom svetskom p oljna politika nemoguca bez
kon-kretnih promena u samoj zemlji.

Spolinopoliticke sveske, Forum za medunarodneodnose,
br. 1, april 1996.
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KOSOVO — MOGUCNOST POLITICKOG
RESENJA

e Radio "Slobodna Evropa” — Da i je moguce politicko
resenje za Kosovo i nije i ono potencijalno ratno Zariste?

o llja bukic — ReSenje za Kosovo moze biti politicko i de-
mokratsko samo kroz dijalog dve strane. Za takav dijalog, koji bi vodio
stvarnom resenju, nuzni su sasvim odredeni preduslovi koji sami sebe
namecu, odnosno, namece ih objektivno stanje u Srbiji i na Kosovu.

To je, pre svega, demokratska vlast. Vlast koja uziva
poverenje. Zatim, to je realisticna pozicija druge strane, u ovom
slucaju kosovskih Albanaca, Sto nije slucaj i koji, uz to nemaju
poverenja u moguceg partnera, tj. u postojecu vlast u Beogradu.

Ni jedan od ovih uslova nije ispunjen. Sto se tice vlasti,
odnosno rezima — on je nedemokratski, autoritaran. Njegova politicka
tehnologija je tehnologija vlasti: ili nameée ono Sto mu odgovara ili
popusta kad mora. Sa druge strane kosovski Albanci idu na "sve ili
nista". Jedino reSenje vide u nacionalnoj drzavi i oc¢ekuju je od tzv.
treceg faktora, od posrednika.

Centralni problem je odsustvo postojanja  stvarno
demokratskih institucija, demokratskih mehanizama u Srbiji, a to znadi
i na Kosovu koji bi postali okvir za reSavanje i takvih pitanja kao sto su
ljudska prava (a nisu ugrozeni samo Albanci vec i Srbi i to ne samo na
Kosovu vec i u Srbiji), kao i prava nacionalnih manjina. Posredovanie,
dobre usluge i slicno, nikako ne treba unapred odbijati. Treba,
medutim, imati u vidu da je to instrumentarij koji je u demokratskim
drustvima i normalan i koristan, a u ovdasnjim uslovima kontroverzan.
Uspesan dijalog je mogu¢ u demokratskom okviru, a mi ga nemamo.
Kad je re¢ o Albancima, stoji i ¢injenica da i oni doprinose njegovoj
nerazvijenosti apstinencijom od uceSéa u politickom zivotu Srbije i
Jugoslavije.

Razume se, nazalost, Kosovo jeste potencijalno Zzariste
otvorenih sukoba. Vecina uzroka koji su postojali kao pretpostavke
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raspada stare Jugoslavije postoje i danas u novoj Jugoslaviji i u Srbiji,
ukljuCujuc¢i i Kosovo. To su odsustvo demokratskih institucija i
instrumentarija, autoritarna vlast, razlike izmedu federalnih jedinica
koje se reSavaju nagodbama i kompromisima, medunacionalni
problemi, ekonomsko zaostajanje koje je sve izrazenije. Izlaz je samo
u promeni rezima, zapravo u stvarnoj i potpunoj demokratizaciji
zemlje.

Radio Slobodna Evropa, 21. maj 1996.
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NEDOVRSENA POLITIKA NEDOVRSENE
DRZAVE

Balkan je ostao dosledan sam sebi: u XX vek usao je kroz
krize, dinasticke prevrate, ratove i stvaranje novih drzava i na isti
nacin izlazi iz njega. Ono Sto je stvarano u mirnijim ili mirnim
razdobljima na Balkanu — u materijalnom ali i svakom drugom pogledu
— dvadesetak godina izmedu Prvog i Drugog svetskog rata i pedesetak
godina izmedu kraja Drugog svetskog i kraja hladnog rata — uglavhom
je unazadivano ili ruseno u sukobima i ratovima na samom
balkanskom tlu, koji su i poCetkom i krajem ovog veka stavljali ovaj
region u centar evropskih i svetskih zbivanja.

Doslo je do politicke fragmentacije Balkana raspadom bivse
Jugoslavije na etni¢koj osnovi, Sto je ocigledno bez obzira Sto se
vecina novonastalih drzava konstitucionalno odreduje kao gradanska.
Isti geopoliticki prostor sad medusobno deli deset umesto ranijih Sest
drzava.

Jugoslovenska kriza, bar Sto se tiCe deobe ranije zajednicke
drzavne teritorije, privedena je kraju prihvatanjem granica bivSih
jugoslovenskih republika kao medunarodnih i medunarodno priznatih,
odnosno, resenjem koje je svojevremeno, pre poslednjeg balkanskog
ratovanja zvani¢ni Beograd odbio.

Dva "nova" naroda na Balkanu privela su kraju odredene faze
nacionalnog razvoja. Bosnjaci, raniji Muslimani u Bosni i Hercegovini,
zavrsili su svoje nacionalno, a Makedonci svoje drZavno-nacionalno
uoblicavanje.

Na Balkan su trajno stupila dva nova medunarodna i
vanbalkanska faktora sa neuskladenim pa cak i oprecnim interesom,
sa Cijim produzenim prisustvom i uticajem treba ubuduée racunati
uporedo sa vec tradicionalnim vanbalkanskim faktoirma. To su SAD i
islamski radikalizam; SAD preko projekta Partnerstvo za mir i Dejton-
pariskog mirovnog sporazuma za BiH i Balkan, a islamski radikalizam
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preko odbrane i podrske muslimanskog stanovnistva Balkana, posebno
u Bosni i Hercegovini.

Skoro da nijedan od problema koje je Balkan uneo u XX vek,
od razvojnih, preko drzavno-politickih do etnickih nije reSen, ali su
zato umnozeni.

Medutim, i uz sve stare i nove probleme i nereSena pitanja,
pojavila se i sasvim nova, izuzetno vazna okolnost koja omogucava
stabilizaciju balkanskog prostora, njegovo sustinsko ekonomsko,
politicko, strukturno i svako drugo povezivanje sa procesima razvoja
savremene Evrope. Kraj hladnog rata i nestanak bipolarizma ukinuo je
politicko-ideoloske i vojno-blokovske razlike i granice izmedu
balkanskih zemalja i doveo do (kao i u centralnoistotnoj Evropi)
evropskog politicko-ekonomskog modela, evropskog otvorenog
drustva, evropskih institucija, trziSne ekonomije, parlamentarne
demokratije itd. To bi mogao i treba da bude magistralni put
medusobnog povezivanja balkanskih zemalja i njihovog sa Evropom.
Njegov oblik je regionalna saradnja za koju vec postoji nekoliko raznih
inicijativa, od tzv. regionalnog evropskog prilaza, preko Juznoevropske
inicijative za integraciju (SECI) do sofijske inicijative. Proslo je vreme
klasicne klijentele u medunarodnim i medudrZzavnim odnosima Ciji
recidivi, istina, postoje na Balkanu, ali i izvan njega. ReC je o
prihvatanju generalnog prilaza, da ono Sto neko nije spreman da
ponudi susedu ne moze ocekivati ni od nekog tre¢eg. To je razvojna
jednacina pred cijim reSavanjem stoje sve i svaka balkanska zemlja
pojedinacno.

Tri bitna pitanja: Ta magistrala nije ravna, neravnine su velike.
Treba prethodno, a moguce je i uporedo, otkloniti prepreke na tom
putu. Jer, stabilnost na Balkanu je joS veoma krhka. Iz ugla Savezne
Republike Jugoslavije ¢ini se da su bitna tri pitanja od kojih svako ima
nesumnjivu balkansku, i ne samo balkansku dimenziju.

Prvo, to su srpsko-hrvatski odnosi, zapravo odnosi izmedu
Savezne Republike Jugoslavije i Republike Hrvatske, jer su bili i ostali
faktori (ne)stabilnosti na tlu bivse Jugoslavije i Balkana. Znacaj tih
odnosa ima bar dva pravca. Prvi je vezan za doslednost u izvrSavanju
obaveza preuzetih potpisivanjem Dejtonskog sporazuma u njegovim
voj-nim i civilnim aspektima, a drugi za bilateralne odnose. Sustina
prvog je stvarno (obostrano) odustajanje od podele Bosne i
Hercegovine, a sustina drugog se svodi na slobodni povratak izbeglica.
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Razvoj u Bosni i Hercegovini, zapravo dalja primena
Dejtonskog sporazuma, drugo je pitanje. Dejtonska formula, taj Pax
Americana za bosansko-hercegovacki ¢vor je elasticna, u mnogim
pitanjima precizna, ali i nedovrsena, pa i nedovoljno pravedna
formula. Zaustavljen je rat i uspostavljen mir, ali nisu uklonjena
njegova izvoriSta i njegovi protagonisti. Zato se moZe govoriti o
nedovrSenom ratu, o ratu bez pobednika, kome logi¢no sledi
nedovrSeni mir, nestabilan mir. U toku je druga faza primene tzv.
civilnih aspekata dejtonskog mira (uhodavanje administracije Unije,
lokalni izbori, pojacavanje gonjenja za ratne zloCine, pocetak povratka
izbeglica). Svako narusavanje iznutra predvidenog i stvorenog balansa
na nivou Unije izmedu drzavnih entiteta kao i izmedu tri konstitutivna
naroda, pogotovo ako bi bilo podsticano sa strane ili od onih koji su
preuzeli ulogu garanta sporazuma, moze voditi samo u joS dublju
agoniju Bosne i Hercegovine, a u novu dramu ceo Balkan.

TreCe pitanje Kosova je pitanje njegovog statusa i ljudskih
prava kosovskih Albanaca kao i ostalih koji tamo zive. Pitanje Kosova
dugo je veC pitanje stabilnosti ili nestabilnosti ne samo Srbije i
Jugoslavije, vec i juznog Balkana pa i celog balkanskog prostora. Zbog
toga ovo pitanje i njegovo internacionalizovano demokratsko politicko
reSenje jeste preduslov demokratske buducnosti Srbije i Jugoslavije,
njihovog reintegrisanja u evropsku i medunarodnu zajednicu, ali bitno
je i za punu stabilizaciju Balkana. Parametri za ovakvo resenje postoje,
a u vezi sa njima postoji i medunarodni konsenzus. To su: Sirok
automski status, nepromenljivosti postoje¢ih medudrzavnih granica i
dijalog neposredno zainteresovanih strana. Hoce li neposredno
zainteresovani i odgovorni naci dovoljno demokratske, gradanske
odgovornosti i drzavnicke mudrosti da se oslone na te parametre? I
ovde, kao i u pitanju srpsko-hrvatskih odnosa i stabilizacije Bosne i
Hercegovine nuzne su demokratski orijentisane snage i demokratski
programi umesto politickog manipulisanja.

Drzavni ispit: SRJ je jedina balkanska zemlja sa neregulisanim
medunarodnim statusom. Ona je jedina medu zemljama regiona van
svih medunarodnih organizacija. SR] je jedina koja joS nema ni
diplomatske odnose sa svim zemljama u regionu (BiH i Slovenija), a sa
nekima (iako s njima ima ozbiljna pitanja koje treba reSavati) odnosi
su skoro na rudimentarnom nivou (Albanija).

Deklarativno prihvata regionalnu saradnju ali, kao po pravilu,
nalazi i nacine da je stavi pod znak pitanja u ime apstraktne
ravnopravnosti i suprotstavlja se navodnom paternalizmu inicijativa
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koje dolaze od evropskih ili drugih vanbalkanskih cinilaca, i nema
ozbiljne, rea-listicne sopstvene inicijative.

Koci promene i reforme za koje se, inace, izjasnjava (i nastoji
da ih lazira odrzavajuci postojeéi sistem), zaostajuci u tranziciji za
ve¢inom drugih balkanskih zemalja. GeneriSe unutrasnje krize i
nestabilnosti kao Sto je nedavno bila politicka kriza usled krivotvorenja
izbornih rezultata na izborima za lokalnu vlast, ili najnoviji politicki
sukobi u Crnoj Gori.

Zbog svega toga, Jugoslavija i Srbija su stalno pod lupom
svojih suseda, koji i kad krenu u susret potrebama razvoja
medusobnih odnosa, sa oprezom, a Cesto i rezervom, primaju ukupnu
politiku Beograda.

U celini gledano, sadasnja Jugoslavija deluje, i to ne samo u
svom regionu, kao nedovrsena drzava sa nedovrsenom politikom, Sto
je objektivho problem i za Balkan a ne samo za Jugoslaviju i Srbiju.
Sve analize stanja i razvoja u regionu Balkana nedvosmisleno ukazuju
na nuznost korenitih politickih i ekonomskih promena za sve zemlie, a
posebno za Srbiju i Jugoslaviju: na potrebu stvarnog prihvatanja
evropskih standarda demokratije, parlamentarizma, trziSne privrede i
privatizacije, slobodne Stampe i ljudskih prava.

U slucaju Srbije i Jugoslavije, to je ne samo u njihovom
interesu vec i u interesu njihovog okruzenja. To je i najbolji nacin da
se valorizuje srediSnje mesto koje SRJ i Srbija imaju na prostoru
Balkana, Sto se Cesto istiCe kao njihova prednost. Zbog zaostajanja za
drugima, zatvorenosti i nestabilnosti, takav geopoliticki i geostrateski
polozaj moze postati teret, uzrok pritisaka sa strane, kao i realnog
potiranja samostalnosti, ravnopravnosti u odnosima sa drugima i
sopstvenog suvereniteta. Vise je nego ocigledno da put Jugoslavije i
Srbije u Evropu i u svet vodi preko Balkana. Metaforicno govoredi,
bivsa Jugoslavija, sa politickim i moralnim kapitalom s kojim je izasla iz
Drugog svetskog rata, mogla je da ide na Balkan preko sveta, dok
treca Jugoslavija i Srbija sa politickim i drugim deficitom posle raspada
bivse Jugoslavije, kao i zbog udela koji imaju u odgovornosti za raspad
i nacin raspada druge Jugoslavije, mogu i¢i u Evropu i svet samo
preko Balkana. Takvo putovanje je tesko, ali nema alternativu.

Vreme, 7. jun 1997.

17



NOVA REKOMPOZICIJA BALKANA -
ISKLJUCENA

Situacija u Srbiji koja se nalazi u ozbiljnoj i dubokoj politickoj,
ekonomskoj i socijalnoj krizi, stanje na samom Kosovu i njegova
upotreba i zloupotreba od strane aktuelnih vlasti, situacija u regionu
Balkana i posebno na prostoru bivse Jugoslavije, nesretni i dramaticni
razvoj u susednoj Albaniji vremenski se poklapaju i sa novim naporima
medunarodne zajednice i njenih institucija usmerenim, posle
dosadasnje primene Dejtonsko-pariskog mirovnog sporazuma, na
dalju i puniju stabilizaciju ukupnog prostora bivse Jugoslavije na
Balkanu. U "paket" tih poteza, oCekivanja pa i direktnih trazenja spada
i reSavanje kosovskog pitanja.

Demokratsko reSenje kosovskog Cvora u medunacionalnim
odnosima je od izuzetnog, presudnog znacaja za ukupni demokratski
razvoj naseg zajednickog prostora. Tolerantan dijalog i izgradnja mera
medusobnog poverenja izmedu srpske i albanske strane na Kosovu
mogu biti vazan podsticaj traZzenju takvog resenja.

Kao prilog tom dijalogu hteo bih da spomenem neke zablude.

Prva zabluda koja se uporno i smislieno servira i nama i
drugima van Srbije i Kosova jeste da kosovsko pitanje ne postoji.
Upotreba ove opasne i neodgovorne zablude s predumisljajem
eskalirala je drasti¢no dolazeci u najnovije vreme s najviSeg mesta u
Jugoslaviji (i to u dva navrata, valjda da ne bude zabune).

Druga zabluda je da Kosovo ima autonomiju. Nema je! Ono
Sto piSe u Ustavu Republike Srbije krajnje je suzena autonomiija,
iscedena od svega Sto znadi teritorijalnu i etnicku autonomiju, a
predstavlja smokvin list centralizovane drZave i autoritarnog rezima.
Dovoljno je zaviriti u praksu te autonomije u drugoj pokrajini u
Vojvodini, pa videti da je to "suva drenovina".

Treca zabluda, takode s predumisljajem, jeste da je Kosovo
unutrasnja stvar Srbije i Jugoslavije, te da ne moze i nece biti
internacionalizovana. Pitanje Kosova nije samo unutrasnja stvar Srbije
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kad se na zabrinjavajuci nacin odrazava ne samo na njen ukupan
Zivot, ve€ i na njene susede, a internacionalizovano je odavno, jer
problem ljudskih i nacionalnih prava i stabilnost jednog regiona ne
mogu biti "Cisto unutrasnja stavr". To je jasno i sejacima ove zablude.

Cetvrta zabluda je da se sadasnje stanje administrativno-
policijske uprave moZe dalje odrzavati. Dejtonski mir za Bosnu i
Hercegovinu i reSenost SAD, UN, Evropske unije i OEBS da se do kraja
i svestrano primeni ukinuli su takvu moguénost, jer Dejtonski mirovni
sporazum tera na gasenje svih kriznih Zarista na prostoru bivse
Jugoslavije i na Balkanu. Dalje odrzavanje takvog stanja vodi samo u
gomilanje materijalnih i svih drugih gubitaka, odrzava izolaciju Srbije u
svetu, a hraneci ekstremizam na svim stranama predstavlja direktnu
pretnju stabilnosti juznog Balkana, njegovog Sireg geostrateski
izuzetno vaznog prostora za balkanske i vanbalkanske zemlje. Zato je
pitanje Kosova uslo u novu fazu. U fazu koja ga priblizava resenju. U
taj voz, koji vec krece, rezim u Srbiji izbegava da se ukrca, umesto da
postane njegov masinovoda.

Sve Cetiri zablude smisljeno se podsticu, podreduju dnevnim
potrebama vlasti, a uvijaju u Sustavi celofan legendi, mitova i
namenskog rodoljublja, na ¢emu je, nazalost, angazovana ne samo
vlast, vec¢ se mogu Cuti i iz redova politicke i intelektualne elite u Srbiji.

Postoje, medutim, i druge zablude. Zablude na drugoj strani.
Jedna od njih, koja moze nositi i nosi dramaticne reprekusije, je ona o
nacionalnoj drzavotvornosti kao ¢arobnom stapi¢u za resenje svih zala
na putu u slobodno, demokratsko i razvijeno drustvo. Iako nije
nerazumljiva, ona danas, na pragu treéeg milenijuma, ne vodi
demokratskom, tolerantnom i trajnom razresenju problema. Realizacija
takve ideje, njeno sazrevanje i materijalizacija na Balkanu u celini
kasnili su i to ne samo "zaslugom", a mozda i najmanje zaslugom
samih balkanskih naroda. Danas ona vodi u izdvajanje, u
razgraniCavanja, u teritorijalne sporove, prekrajanje politicke
geografije i nacionalno-teritorijalne ratove. To je ceh koji su u raspadu
druge Jugoslavije platili jos i jos placaju Srbi u Hrvatskoj, u Bosni i
Hercegovini, kao i u samoj Srbiji, a istovremeno su naneli drugima, a i
primili mnogo zla koje ée se vrlo dugo leciti.

Politika, uspesna politika, uvek je bila i ostala vestina
mogucéeg, a moguce je ono Sto je realno. To istovremeno znadi da
nema konacnih, jednom za svagda datih reSenja. U svakom slucaju
konacnost ne odredujemo sami. To se pogotovo odnosi na Balkan.
Nista nije bilo konacno, iako se zamisljalo ili videlo takvim. Ni Dacani,
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ni Tracani, ni Iliri; ni Rim ni Vizantija, ni Otomanska imperija; ni prva i
druga Jugoslavija. Nista nije bilo konac¢no! Bilo je trajno samo onoliko
koliko je trajalo. Ni sadasnji modifikovani jednopartijski rezim u Srbiji,
koliko god trajao, nije konacan. Bi¢e kratkotrajan za svako ozbiljno
poimanje drustvenih procesa koji danas teku krajnje ubrzano. Njegov
kraj je, u stvari, poCeo. Nasa realnost je da se tom rezimu nazire kraj,
kao Sto se vidi i kraj jugoslovenske krize. Te realnosti ¢ine mogudcim i
realnu politiku. Svaka ljudska generacija ima svoje mogucnosti i
nijedna ne moze sve i odjednom.

Tri stvari nagovestavaju kraj vlastohlepnog rezima u Srbiji.
Nakon poraza napolju, ve¢ duze vreme, a poslednjih sedam-osam
meseci intenzivno generiSe konflikte i krize na sopstvenom tlu,
demonstrirajuci neku vrstu samodestrukcije ¢ime sebe uvodi u novu
izolaciju i kod kuce i napolju. Nasuprot tome, raste demokratski duh,
demokratska svest u Srbiji. Gradani sve Sire i u raznim oblastima
odbijaju da budu podanici odbacujuci, u sustini, kolektivisticke
ideologije, bilo socijalne, bilo nacionalne. Svet i njegove institucije, od
Vasingtona preko Londona, Pariza, Bona i Brisela, u reSenosti da se
jugoslovenska kriza zavrSi a Balkan stabilizuje, pojacava svoje
preporuke i zahteve da se i Srbija demokratizuje. Sve to stavlja sve
reCene, a i mnoge druge zablude s one strane realnosti.

Visoko na toj listi kategorickih preporuka je reSenje za Kosovo.
Ako je tacno da je jugoslovenska kriza pocela na Kosovu, ona ¢e se tu
i privesti kraju. Ako je ta¢no da je uspon autoritarne vladavine poceo
na Kosovu upotrebom nacionalizma, taj autoritarizam i taj
nacionalizam ¢ée tu i zavrsiti, iako ¢e njegovi recidivi, verovatno, jos
trajati.

U vezi s reSenjem za Kosovo suoceni smo (kao i na pitanju
demokratskih promena u Srbiji) sa jasnim konsenzusnim stavom svih
uticajnih medunarodnih faktora, evropksih i svetskih institucija. Prvo,
to je ocita reSenost da se jugoslovenska kriza zavrsi utvrdivanjem
bivsih republickih i drzavnih granica kao medunarodnih i medunarodno
priznatih, Sto iskljucuje njihovu promenu nasilnim putem. Stav o
nepromenljivosti drzavnih granica ustvari je kategorican. Nova
rekompozicija geopoliticke karte Balkana je iskljucena. (To je nedavno
saopstila Evropska unija albanskim prvacima na Kosovu kao svoj stav,
a ponavljaju ga i pre i posle, SAD). Drugo, to je puno uvazavanje i
primena ljudskih i etnickih prava Albanaca i svih drugih na Kosovu u
okvirima Siroke autonomije te pokrajine. Sadrzaj ljudskih i nacionalnih
prava u ovim stavovima podrazumeva medunarodno prihvacene

20

Kosovo: realnost i mit

standarde i njihovu prakticnu primenu. Autonomija, medutim, nije
definisana ni po sadrzaju ni po pravnom nivou. Ali, jasno je da ne
podrazumeva samo ljudska i etnicka prava, kao Sto je jasno da
autonomija ne podrazumeva izdvajanje, odnosno secesiju Kosova od
Srbije i Jugoslavije. Tre¢e, mirno, dakle politicko reSavanije,
formulisano je kao neposredni dijalog republicke vlasti i legitimnih
predstavnika kosovskih Albanaca. Takav dijalog, razume se, ne
iskljuCuje, naprotiv, podrazumeva dijalog intelektualaca i javnih
radnika, jer bilo kakvo reSenje za Kosovo ne moZe i ne treba da bude
rezultat samo medustranacke nagodbe, ve¢ izraz Sto Sireg kruga
predstavnika obe strane. Sadrzaj dijaloga nije odreden i niko ne
oCekuje da bude jednokratan. Jasno je da ¢e biti dugotrajan i nimalo
lak, kao Sto se smatra da viSe ne sme da kasni i da moze i treba da
obuhvati sve, od tacke na kojoj pocinju ljudska i etnicka prava, do crte
na kojoj pocinje secesija.

To su realnosti kad je re€ o kosovskom pitanju. Razume se, to
nije sve. Realnost je i to da vlast izbegava taj dijalog, da ga nece i da
sadasnje stanje pretvara u status quo iako je suoCena s dramaticnim
posledicama koje onda resava drastiénim merama. S druge strane, ci-
ljevi koje su postavili pravci kosovskih Albanaca, danas su dalji od
realizacije nego Sto su bili ili nego Sto se ocekivalo. Stavise, nailaze na
nerazumevanje na mnogo vise strana nego Sto se predvidalo, Sto nije
rezultat zvani¢ne politike Srbije prema Kosovu, vec realnog sklopa
ukupnih okolnosti u regionu i u Evropi kojoj pripadamo i Sto svi zelimo
da materijalizujemo.

Sta je u ovakvim okolnostima moguée? Moze li se nesto uciniti
da se stvari pomere sa mrtve tacke nepoverenja, tenzija i potencijalne
tragedije. Mozemo li korak naseg zajednistva i teznji za demokratskim
reSenjima i demokratskim Zzivotom iskoraciti u susret danasnjoj i
buducoj Evropi, njenim vrednostima i standardima, ili ¢emo ostati da
plaéamo dug zakasnelim istorijskim teznjama i anahronim ciljevima?
Kosovo ne sme postati kvadratura kruga.

Nasa Borba, 8. avgust 1997.

Izlaganje na okruglom stolu srpskih i albanskih intelektualaca,
Ulcinj, juni 1997, u organizaciji Helsinskog odbora

za ljudska prava u Srbiji.

21



UNUTRASNJE PITANJE ILI MEDUNARODNI
PROBLEM

NisSta Sto se dogadalo i jos se dogada "na ovim nasim
prostorima", kako se uobicajeno kaze, tj. na prostoru bivse SFRJ nije
bilo, a ni sada nije samo unutrasnja stvar bilo koje novostvorene
drzave: to vazi i za ono sto se dogadalo ili dogada u Srbiji, odnosno
SR Jugoslaviji koja pretenduje na ekskluzivni medunarodno-pravni
kontinuitet sa SFRJ (Sto je jedan, iako samo dodatni razlog za laku i
brzu internacionalizaciju nekih njenih problema).

Nestanak jedne ozbiljne drzavne tvorevine — bez obzira na
uspone i padove kroz koje je prolazila, koja je trajala vise od
sedamdeset godina, a nalazila se na razmedi Zapada i Istoka, duz
kicme Balkanskog poluostrva kojim su odvajkada isli magistralni
evropski putevi — sam po sebi je potres Cije reperkusije zahvataju
daleko Siri prostor u politickom, ekonomskom i svakom drugom
pogledu.

Nasilni raspad te drzave i njegovi unutrasnji generatori nikako
nisu mogli ostati ni¢ija unutrasnja stvar. Isto tako ni sakupljanje
paradi razbijene celine i njihovo uobliCavanje u nove drzavne
tvorevine, ukljuéiv SR Jugoslaviju, nisu nikako mogli da ostanu
unutrasnja stvar. To nije bio ni "pohod" JNA na slovenacke, tada i
jugoslovenske granice, ni rat u Hrvatskoj, a joS manje je to mogao biti
rat u Bosni i Hercegovini, kao Sto to danas nije njen i balkanski mir.
Balkanski ratovi, uostalom, nikada nisu bili samo "unutrasnja", ili samo
"bilateralna" stvar direktno involviranih strana. Posle svega, povratak
Srba u Hrvatsku nije samo unutrasnje ili samo srpsko-hrvatsko, vec
balkansko i evropsko pitanje. Funkcionisanje dejtonske Bosne i
Hercegovine, zapravo primena Dejtonsko-pariskog mirovnog ugovora,
tog pax Americana za prostor bivse Jugoslavije, nije nicije "unutrasnje
pitanje". MoZe li onda iko ozbiljan, ozbiljno tvrditi da je pitanje stanja
na Kosovu samo unutrasnja stvar Srbije? I jos: zar iko ozbiljan moze
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takav iskaz — da je kosovsko pitanje iskljucivo unutrasnja stvar Srbije —
primiti kao ozbiljan i odgovoran politicki stav?

Podimo redom.

Jugoslovenska kriza u svom politickom iskazu, ne i u
otpocinjanju nove serije balkanskih ratova, pocela je na Kosovu kao
kriza njene drzavnosti (tada joS ne i kao kriza njene teritorijalne
integralnosti). Jednostavna logika nalaZze zakljuCak da ¢e se tu i
zavrsiti, i to ne bez udela medunarodne zajednice, odnosno njenih
ustanova. ResSenje za stanje na Kosovu odavno je sastavni deo ukupne
aktivnosti i projekata medunarodne zajednice i njenih institucija za
reSavanje jugoslovenske krize i njenih Zzarista, kao i za stabilizaciju
ukupnog prostora Balkana.

Fragmentacijom balkanskog prostora, tj. nastankom novih
nezavisnih drzava na tlu nekada zajednicke drzave, kosovski prostor je
geopoliticki postao joS osetljiviji, jer se nalazi izmedu Albanije kao
matiCne drzave vecinskog stanovnistva Kosova, i Srbije, Crne Gore i
Makedonije, gde Zzive znacajni delovi albanskog naroda. Druge
juznobalkanske zemlje — Grcka, Turska i Bugarska, (od kojih su prve
dve clanice NATO, a treca ukljucena u Partnerstvo za mir) — imaju, sve
zajedno i svaka za sebe, direktan interes za reSenje kosovske situacije,
tj. za stabilizaciju svog okruZenija.

Drugim refima, prostor Kosova sa sadasnjim stanjem
(dijametralno su postavljene pozicije aktuelne vlasti i veéinskog
albanskog stanovnistva), postao je faktor od koga zavisi stabilnost
juznog Balkana. Dramati¢ni razvoj dogadaja u Albaniji i potreba
medunarodne zajednice da tamo hitno intervenise politicki,
humanitarno i vojno, radi pacifikacije kriznog stanja i sprecavanja da
se ono prelije i van Albanije, samo su ukazali koliko je Balkan trusno
podrucje, te da je potrebna puna demokratizacija zivota i stvaranje
materijalnih pretpostavki za takav razvoj.

Medunarodna zajednica, pre svega evropska, na primeru
Albanije demonstrirala je svoju reSenost da na tek primirenom Balkanu
spredi izbijanje novog kriznog Zarista i time je potvrdila da nista Sto se
dogada na Balkanu nije ni¢ija unutrasnja stvar.

Problem Kosova niko u medunarodnoj zajednici ne smatra
iskljucivo unutrasnjim pitanjem Srbije. Zapravo, niko ne negira da je to
unutrasnje — u smislu domaceg pitanja — koje je duzna da reSava
domaca vlast (kakve god provenijencije ona bila). Ali, svi smatraju da
je pitanje Kosova i stanja na tom prostoru vazno regionalno, a time i
evropsko pitanje Cije reSavanje ulazi u repertoar koraka i mera kojima
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bi se tzv. jugoslovenska kriza privela kraju. Otuda se reSenje za
Kosovo nalazi visoko na listi pretpostavki i uslova za reintegraciju
Srbije i SRJ u medunarodnu zajednicu (tzv. spoljasnji zid sankcija). Za
takvo reSenje na stolu je, ve¢ duze vreme, okvir oko kojeg u
medunarodnoj zajednici i njenim institucijama vlada puna saglasnost.
Izveden je iz principa na kome je medunarodna zajednica trazila i
nasla ("nametnula") reSenje za nasilni i krvavi raspad prethodne
Jugoslavije: utvrdivanje nekadasnjih medurepublickin granica bivsih
jugoslovenskih federalnih jedinica kao medudrzavnih, odnosno
medunarodno priznatih i nepromenljivih, Sto se odnosi i na Srbiju i
Crnu Goru, odnosno "trecu" Jugoslaviju. Time je sprecena dalja
fragmentacija prostora bivse Jugoslavije, a to znaci i Srbije, odnosno
dalja rekompozicija Balkana, koja bi tesko mogla da se zasutavi na
Kosovu, odnosno samo na Srbiji.

Na toj osnovi okvir za reSavanje kosovskog pitanja sadrzi tri
bitna elementa s kojima moraju racunati obe strane, i srpska i
albanska. Prvo, nema promena granica, te prema tome, nema
secesije, tj. otcepljenja Kosova. Drugo, puno uvazavanje ljudskih i
etnickih prava Albanaca i svih drugih na Kosovu u okvirima pune i
Siroke autonomije. Trece, mirno — znaci, politicko resavanje putem
direktnog dijaloga republicke vlasti i legitimnih predstavnika kosovskih
Albanaca. Dok je prvi elemenat kategorican, druga dva nisu
definisana. Tako nije definisan drzavno-pravni status Kosova kao
autonomne pokrajine, niti sadrzaj dijaloga (postoje projekti nekih
javnih stru¢nih institucija, gde su preporuceni i elementi za status
autonomije i, posebno, sadrzaj i faze dijaloga — ovde se bavimo samo
onim Sto je konsenzusni stav medunarodne zajednice i njenih
institucija). To prakticno znaci da takav dijalog moze i treba da
obuhvati sve Sto pocinje sa tacke ljudskih i nacionalnih prava, do crte
na kojoj pocinje secesija. Poseban element je mogucnost koris¢enja za
ovaj dijalog trecih, dakle spoljnjih faktora u formi dobrih usluga i
posredovanja, a pominje se i moguc¢nost medunarodne konferencije.

Bilo kako bilo, uspostavljanje mira u Bosni i Hercegovini, koliko
god se taj mir tesko ucvrséivao, doprinosi stabilizaciji Balkana, a,
izgleda, mir se primi¢e i drugim potencijalnim kriznim tackama i
pitanjima. U tom sklopu kosovsko pitanje dobija sve vise na znacaju.
Nastojanje da se odrZi status quo i ucvrsCivanje vec postojecih
ukopanih pozicija ne donose reSenje, a sve manje mogucénost takvog
reSenja Ciji bi nosioci bile unutrasnje snage suprotstavljenih strana. Da
li na obe strane ipak ima dovoljno politicke mudrosti, nacionalne
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odgovornosti i gradanske hrabrosti za reSenja koja ¢e doneti stabilnost
i perspektivu demokratskog razvoja, pokazace vreme pred nama.

Vreme, "Kosovo 1997", 15. avgust 1997.
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e Jlja Dukic — Okvir onoga Sto od srpskih vlasti trazZi
medunarodna zajednica je manje vise jasan, videli smo to u
saopstenju Kontakt—grupe. Ono Sto traZi medunarodna zajednica —
SAD, EU, OEBS, to je dijalog u ¢ijem centru treba da se nadu ljudska
prava, ali i status Kosova. Sto se tiCe ljudskih prava, ocigledno je da je
potrebna primena svih evropskih i svetski prihvac¢enih standarda
zacrtanih u poveljama koje je potpisala ili preuzela ova Jugoslavija —
kaZe u izjavi za nas list g. Iljja Bukic, clan Foruma za medunarodne
odnose i bivsi ministar inostranih poslova Jugoslavije.

e Danas — Upitan da prokomentarise zahteve koje je
medunarodna zajednica povodom dogadaja na Kosovu postavila pred
srpske viasti i predsednika SRJ Slobodana Milosevica, g. Pukic kaZe:

e Kod zahteva za reSenjem statusa Kosova postavljen je pre
svega okvir, a tu je stav da nema nikakvog separatizma i
secesionizma, da se to nece priznati. S druge strane, okvir je i to, a tu
je terminologija razliita, da Kosovo mora dobiti visok stepen
autonomije, ili visok stepen Siroke samouprave. Sve se svodi na
poruku — gospodo ovo je okvir koji vi sami treba da ispunite. Dakle, u
tom okviru prepusta se i to da Kosovo bude unutrasnje pitanje koje ¢e
vlasti i predstavnici albanskog stanovnistva na Kosovu sami resiti.
Licno verujem da na samom pocetku ne treba krenuti od definitivnih,
konacnih resenja. Bolje je i¢i postepeno i resavati ona pitanja koja su
sazrela za reSavanje, od kojih sam Zivot na tom prostoru zavisi i
primicati se krajnjem reSenju. Drugog puta nema. DoSli smo do
situacije iz 1992, nalazimo se pred sankcijama, one su ve¢ uvedene.
To treba zaista krajnje ozbiljno shvatiti, prilagoditi se zahtevima, jer su
zaista u nasem interesu. Te korake treba preduzeti u nasem
sopstvenom interesu."

e Povodom nekih reakcija po kojima plan Kontakt—grupe nije
dovoljno balansiran, g. Pukic kaZe:
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e Teza da je Kontakt—grupa postupila nebalansirano nije
tacna. Kontakt—grupa je postavila odredene zahteve predsedniku
MiloSevicu, jugoslovenskim i srpskim vlastima, ali je isto tako iznela
vrlo decidan stav o stavu kosovskih albanskih prvaka prema situaciji
na Kosovu. To je izneto u tackama tri i devet, gde se jasno kaze,
citiracu:

"U potpunosti osudujemo teroristicke akcije Oslobodilacke
vojske Kosova ili bilo koje druge grupe ili pojedinaca. Oni koji u
zajednici kosovskih Albanaca govore u ime razli¢itih politickih grupa
treba takode jasno da stave do znanja da osuduju terorizam. Takode
insistiramo da oni koji izvan SRJ finanasijski, oruzjem i obukom
pomazu teroristicke aktivnosti na Kosovu, odmah treba da prestanu da
to Cine". Oni, oCigledno, obaveze pripisuju i drugoj strani. Da bi bili
jasniji, kazu da ne podrzavaju ni nezavisnost ni odrzavanje status quo,
pa dalje isticu principe teritorijalnog integriteta SRJ, principe OEBS,
helsinske principie i principe UN. Danasnje pisanje kontrolisane
Stampe i komentari o duplim standardima, tesko da mogu da opstanu.
Ne moZe ni biti balansirano na taj nacin, jer vlasti su one koje drze
moc oruZja u svojim rukama, a ne teroristi".

e Govoredi o zvanicnim reakcijama koje su ovde usledile po
objavijivanju plana Kontakt-grupe, g. Pukic je izjavio za nas list:

e Sa zabrinutoS¢u cCitam reakcije u kontrolisanoj Stampi na
stavove Kontakt—grupe i to nastojanje da se pozovu na Rusiju i Kinu
kao zastitu. Sve se ponavlja, ista situacija je bila 1992. godine, kada je
od Kine otvoreno i direktno, u zatvorenom razgovoru kojem sam
prisustvovao, trazeno da stavi vefo na zabranu izvoza nafte u
Jugoslaviju. To Kina sa razlogom nije ucinila. Trazenje razlika u
stavovima je Cisto gubljenje vremena. Skoro da nije bilo situacije u
kojoj Rusija nije imala drugacije misljenje, a zatim ga zamenila za
njihovo, zapadno misljenje.

o Na pitanje da Ii su se Demokratski savez Kosova i druge
politicke partije kosovskih Albanaca jasno ogradile od terorizma, g.
Pukic je kazao.

e Nazalost, to ne moze da se nazove jasno artikulisanim
ogradivanjem. Ono je dato uvek uz izvesne ograde. Nasilje se
osuduje, ali se izbegava termin terorizam ili je on uslovljavan.

e Povodom zvanicnog stava srpskih viasti po kojima je
Kosovo iskijucivo unutrasnje pitanje Srbije, g. Pukic je rekao:

e Kod nas postoji celi repertoar floskula koje se koriste, a
jedna od njih je da je Kosovo nase unutrasnje pitanje. Druga floskula
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je zabrana da nam se bilo ko meSa u to unutrasnje pitanje. Treca
floskula je odbrana suvereniteta i ravnopravnosti i tako dalje. To su
sve postapalice koje ¢ete nadi u svim izjavama koje daju vladajuce
stranke i njihovi lideri, njihova sluzbena lica, poCev od Sefa drzave pa
nadalje. Ni na koji nacin to nije unutrasnje pitanje samo Srbije. Ono je
valjda i pitanje Crne Gore, kada je reC o nasoj federaciji. A kada je rec
0 SRJ, to je pitanje od prvorazrednog znacaja za sve zemlje u nasem
okruzenju, pre svega za Albaniju gde Zivi mati¢ni narod albanske
kosovske zajednice. Tu je zatim Makedonija, gde dvadeset i nesto
odsto stanovnistva Cine Albanci. To je i pitanje Grcke. To je dakle
regionalno pitanje, ako je regionalno onda je i evropsko. I nije stvar u
tome da li je neSto unutrasnje pitanje. Ono moZe da bude i da postane
unutrasnje ako ga oni koji su odgovorni i reSavaju. NereSeno pitanje,
nije unutrasnje, jer ono je problem. Otuda je to apsolutna zabluda, a
tim viSe Sto je samo po sebi, posebno nakon poslednjeg prekrajanja
politicke karte Balkana, Kosovo dobilo na strateSkom znacaju.
Nesredeno stanje koje moze da vodi u ozbiljnu i krvavu krizu ne moze
ostati unutrasnje pitanje i ne moZe ostati neinternacionalizovano.
Postoje razliciti stepeni internacionalizacije i mi smo sada na jendom
vrlo visokom stepenu internacionalizacije Kosova. I zasto onda guramo
glavu u pesak, zasto izigravamo noja na Balkanskom poluostrvu, zasto
govorimo o dijalogu koji nije ni poceo? Dakle, to da je Kosovo
unutrasnja stvar Srbije je apsolutna i, takode, smisljena zabluda".

Intervju: Sanja Cosié, Danas, 12. mart 1998.
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e Nezavisni — Gospodine Pukicu, Vi vec¢ dugo veoma paZijivo
[ aktivno pratite situaciju na Kosovu. Da Ii Vas je iznenadila ova
eskalacija nasilja?

e Jlja Puki¢ — Eskalacija nasilia na Kosovu me nije
iznenadila. Nije me iznenadila iz dva bitna razloga, ili, ako hocete, dva
paralelna toka dogadaja koji su se sve vise razilazili, i tim stvarali sve
kriticniju situaciju i doveli do ovakve eskalacije. Prvi tok je rigidna
pozicija i delovanje aktuelne srpske vlasti na Kosovu i uporno
nastojanje da se odrzi status quo, koji je podrazumevao, ne samo
centralizovano administrativno upravljanje Kosovom, nego i potpunu
kontrolu ukupnog Zivota na Kosovu, posebno u odnosu na albansku
populaciju. MoZzemo goviriti ¢ak o jednoj vrsti prinude, represije pa i
nasilja koje je tamo vrSeno u raznim segmentima Zivota, u pravnoj,
administrativnoj, ekonomskoj i ostalim oblastima. Razume se, to je sve
bilo propra¢eno stavovima o neodvojivosti Kosova od Srbije, o
suprotstavljanju separatizmu i secesionizmu, o sprecavanju progona
srpskog, crnogorskog i ostalog Zivlja na Kosovu i sli¢no. Znamo da je
zbog toga dosSlo do znacajne koncentracije represivnih, pre svega,
policijskih snaga na Kosovu.

Drugi tok je bio otpor albanske etnicke zajednice u principu, ne
volim mnogo termin "nacionalna manjina", a u ovom slucaju posebno,
jer se radi o velikoj koncentraciji jedne zajednice. Taj otpor je
prevashodno dobijao nenasilno obelezje ili, kako je nazivan, pasivni
otpor. On, medutim, nije davao rezultate i elementi radikalizacije na
Kosovu se se odavno osecali. Moja zapazanja o postepenom
zaosStravanju kosovske situacije zasnovana su i na izvesnim kontaktima
koje sam imao, bilo sa albanskim, kosovskim intelektualcima, bilo sa
nekom od poznatih licnosti njihovog stranackog Zivota.

e Situacija o kojoj pricate veoma dugo traje. Sta je razlog da
nasilje na Kosovu eskalira upravo sada?
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e Siri kontekst u kojem Kosovo izbija na vrh rang liste
nereSenih pitanja na prostoru bivSe Jugoslavije jeste Dejtonski
sporazum. I to ne zato Sto nije obuhvatio Kosovo, a takvih primedbi je
svojevremeno bilo od strane stranackih prvaka kosovskih Albanaca,
vec prosto zbog toga Sto je Dejtonskim sporazumom reSeno najvece
ratno zariste na prostoru bivse Jugoslavije, ono u Bosni i Hercegovini.
Stabilizacijom tog stanja i sprovodenjem Dejtonskog sporazuma,
narocito zamahom u poslednje vreme, sa realizacijom takozvane
civilne komponente, u prvi plan je definitivno izbaceno pitanje Kosova.
Na Kosovo, kao potencijalno novo ratno Zariste na Balkanu odavno su
ukazivali mnogi analiticari.

e Ako je to bilo odavno poznato, zar ovako teZak sukob nije
mogao biti izbegnut?

e Svojstveno svojoj prirodi, nase aktuelne vlasti gurnule su
glavu u pesak, ne preduzevsi blagovremeno otvaranje ventila kroz
dijalog, kroz realizaciju sporazuma o Skolstvu. To je sve propusteno.
Razlozi zbog kojih je buknuo sukob bili su mi poznati i zbog toga me
sve Sto se dogodilo nije iznenadilo.

o Na susretu albanskih i srpskif intelektualaca prosiog juna u
Ulcinju izneli ste tezu o cetiri zablude srpskih viasti o Kosovu. Prva
zabluada viasti je, kako ste tada reki], da pitanje Kosova ne postoji?

¢ Neposredni povod za ovu moju formulaciju jesu tadasnje
izjave tadasnjeg kandidata za predsednika Srbije, gospodina Lili¢a. On
je tokom svoje kampanje u nekoliko mahova izjavljivao da pitanje
Kosova uopste ne postoiji, i da postoji samo pitanje separatizma. To je,
oCigledno, netacno. Ako tamo postoji problem ljudskih prava, problem
gradanskih prava, ako tamo postoji otpor dominantne, etnicki
dominantne populacije, ako tamo istovremeno raste otpor i srpske
populacije — istina, onog dela srpske populacije koja je po sopstvenom
priznanju "osedlala" belog konja na kojeg je uzjahao g. MiloSevi¢ —
dakle i kod tog segmenta kosovskog stanovnistva raste
nezadovoljstvo, Cak i Zelja da sada jahaCa, ako ne skinu sa konja,
onda da zaustave taj kas — onda pitanje Kosova postoji. Ako se na
Kosovu drze koncentrisane policijske snage, onda ocigledno to nije
samo pitanje separatizma. NesSto Sto je moglo da bude politicko i
ekonomsko nezadovoljstvo, ili samo etnicko nezadovoljstvo
nedovoljnim etnickim pravima, preraslo je u nacionalni pokret. Taj
nacionalni pokret isto tako lako moze da prede u nacionalisticki pokret.

o Je /i to sada analogija sa raspadom prethodne Jugoslavije?
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¢ Dolazimo u situaciju u kojoj smo se ve¢ nalazili, sa Sloveni-
jom, sa Hrvatskom, sa Bosnom i Hercegovinom. Predrasuda o kojoj
sam govorio — da ne postoji pitanje Kosova i nije predrasuda, to je
smisljeni stav. To su najéeS¢ée namerno stvarane, manipulisane pre-
drasude s predumisljajem.

o Sta je dilj tih namerno stvorenih predrasuda u ovom slu-
caju?

e Vlasti nastoje da se vidi samo deo problema. Kao Sto su
prethodno Zelele da se vidi samo jedan deo problema — separatizam,
tako sada u aktuelnoj situaciji, u ovoj drami koja traje, one nastoje da
se vidi samo problem terorizma. U ovom slucaju problem terorizma im
sluzi kao tepih pod koji ¢e biti pometeno sve drugo, pa tako srpska
vlast, srpski rezim, nazovite to kako hocete, postaje sada najglasniji
borac protiv terorizma i poziva svet da nam se prikljuci u borbi protiv
terorizma, kao da ga je on otkrio. Mislim da se u celoj stvari radi o
jednoj rigidnoj i kratkovidoj politici, imanentnoj rezimima u kojima se
politika stvara na jednom mestu, koju definiSe jedna li¢nost ili njeno
najblize okruzenje. Mislim da je to skoro karikaturalna replika neka-
dasnje teze srpske politicke i velikog dela intelektualne elite o tome da
treba od jedne jugoslovenske, tadasnje jugoslovenske federacije
stvoriti drugu, pravu, modernu, iza ¢ega se ustvari krila federacija sa
srpskom predominacijom. Od nje su drugi bezali i na kraju pobegli.

e Da /i to znaci da se sada povodom Kosova ponavija sce-
narfo prethodnog raspada?

e Radi se o logici odrzanja i oCuvanja vlasti radi vlasti, ne
radi upravljanja drustvom i stvaranja okvira unutar koga zajednica
moze da funkcionise.

e Druga zabluda srpskih viasti je, kako ste u Ulcinju rekli, da
Kosovo ima autonomiju. Zasto je to zabluda?

e Zato Sto je to autonomija, tako kako je definisana u
Ustavu, ograniCena u stvarnom sadZraju i znacenju. Drugo i jos
vaznije je to Sto ona nikada nije sprovedena na Kosovu. U Vojvodini
jeste. Vojvodina je prostor koji demonstrira do koje mere je ta
autonomija ogranicena, te da se radi o jednoj ispraznjenoj ljusturi,
tako da je od autonomije ostao samo termin, njegova fizicka
dekoracija u licu funkcionera koji nemaju apsolutno nikakve vlasti da
bilo sta odluce. Hajde, recite mi, koji je to zakonski propis
autonomnog nivoa koji je donela Skupstina Autonomne pokrajine
Vojvodine, a da se sada primenjuje. Ima li uopste oblasti u kojima se
u Vojvodini moze govoriti 0 autonomnoj samoupravi? Umesto toga,
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imamo nekakve okruge i okruzne nacelnike, piramidu centralizovane,
rigidne vlasti. A na Kosovu Cak ni to nije primenjeno. MoZzemo da se
ljutimo na strane analitiCare, posrednike, novinare, na koga god
hocemo, kad kazu da je ukinuta autonomija, pa da im pod nos guramo
Ustav Srbije — to su isprazne odredbe koje nisu ni primenjene.

o Treca zabluda srpskih viasti po Vama, je da je Kosovo
unutrasnja stvar Srbije i Jugoslavije, a to je, sudeci po reakcijama iz
sveta, prilicno ocigledna zabluda.

e Kod nas postoji repertoar floskula koje se koriste, a jedna
od njih je da je Kosovo nase unutrasnje pitanje. Druga je zabrana da
nam se bilo ko meSa u to unutrasnje pitanje. Treca floskula je odbrana
suvereniteta i ravnopravnosti i tako dalje. To su sve postapalice koje
Cete nadi u svim izjavama koje daju vladajuée stranke i njihovi lideri,
njihova sluzbena lica, pocev od Sefa drzave pa dalje. Ni na koji nacin
to nije unutrasnje pitanje samo Srbije. Ono je valjda i pitanje Crne
Gore, kada je re o nasoj federaciji. A, kada je re€ o SRJ, to je pitanje
od prvorazrednog znacaja za sve zemlje u naSem okruzenju, pre svega
za Albaniju gde zivi maticni narod albanske kosovske zajednice. Tu je
zatim Makedonija, gde dvadeset i neSto odsto stanovniStva cine
Albanci. To je i pitanje Grcke. To je, dakle, regionalno pitanje, a ako je
regionalno onda je i evropsko, i nije stvar u tome da li je neSto
unutrasnje pitanje. Ono moze da bude i postane unutrasnje, ako ga
oni koji su odgovorni i reSavaju. NereSeno pitanje nije unutrasnje, jer
je ono problem. Otuda je to apsolutna zabluda, a tim viSe Sto je samo
po sebi, posebno nakon poslednjeg prekrajanja politicke karte
Balkana, Kosovo dobilo na strateSkom znacaju. Nesredeno stanje koje
moze da vodi u ozbiljnu i krvavu krizu ne moZe ostati unutrasnje
pitanje i ne moze ostati neinternacionalizovano. Postoje razliCiti
stepeni internacionalizacije i mi smo sada na jednom vrlo visokom
stepenu internacionalizacije Kosova. Dva puta ve¢ Kontakt—grupa
raspravlja o Kosovu, u ponedeljak smo dobili ozbiljno, dramati¢no
upozorenje iz Londona. O Kosovu je ve¢ raspravijala Bonska
konferencija, OEBS, Savet Evrope u kojem predstoji nova rasprava. O
Kosovu je raspravljao i ovih dana treba da nastavi raspravu Savet
NATO, o Kosovu ovih dana razgovaraju i neke nama susedne zemlje:
Rumunija, Bugarska, Grcka, Makedonija, Turska. Stiglo je i saopStenje
iz Atine. Sto se ti¢e Kontakt—grupe, nista ne vredi Sto se dnevnik
"Politika" buni, otkud njima pravo da se meSaju. Kontakt—grupa je dala
saopstenje u deset taCaka, uz deset mera koje treba preduzeti i uz
uvodenje Cetiri sankcije. Pa je li onda kosovsko pitanje
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internacionalizovano? Ocigledno jeste, i zasto onda guramo glavu u
pesak, zaSto izigravamo noja na Balkanskom poluostrvu, zasto
govorimo o dijalogu koji nije ni poceo? Dakle, to da je Kosovo
unutrasnja stvar Srbije je apsolutna i takode smisljena zabluda.

e C(Cetvrta zabluda u kojoj pre nekoliko meseci tacno
predvidate ovo sto ce se dogoditi jeste, kako ste tada reklj, zabluda
srpskih viasti da sadasnje stanje administrativne i policijske uprave na
Kosovu moZe da se odrZi u nedogled.

e Status quo je ve¢ poremecen i sada se postavlja ozbiljno i
temeljno pitanje, kako pronaéi makar prelazno reSenje. ReSenje je
mogucée nadi i predlozi medunarodne zajednice daju ozbiljan okvir
unutar kojeg se to reSenje moze kretati. U ostatku demokratske
opozicije, u Gradanskom savezu i Demokratskoj stranci data su neka
stanovista u kojima ne mora biti sve prihvatljivo, ali to vredi pogledati i
o tim predlozima razmisliti. Dalje, u ponedeljak je objavljena i
platforma u pet tataka koju je dao JUL. Ona je kratka koncizna,
naredbodavacka, tvrda, i uspeli su da ni u jednoj od pet tacaka ne
upotrebe re¢ autonomija. To tesko moze tako, ali njima ostaje da se u
touvere.

e Sta je po vama najprihvatijiviie u stavovima ove dve
stranke povodom Kosova?

e I Gradanski savez i Demokratska stranka polaze od toga
da se pitanje Kosova moZe reSiti samo u demokratskoj Srbiji. I jedni i
drugi polaze od toga da dijalog, kako to trazi medunarodna zajednica,
treba odmah poceti. Po mom misljenju, pocetna tacka tog dijaloga
sigurno je Skolstvo, a ono ulazi u blok koji se danas jezikom
medunarodnih organizacija zove izgradnja poverenja. Potom bi sledili
drugi segmenti drustvenog zivota na Kosovu — socijalna pitanja,
zdravstvo, kasnije sudstvo i sve ostalo. Takav prilaz, na osnovu kojeg
bi odmah bez ikakvih uslova poceo dijalog, nije neostvariv, iako sada,
posle svega Sto se dogodilo, sve postaje veoma, veoma otezano. Ali,
to je jedini nacin i okvir je manje viSe jasan. Ono Sto trazi
medunarodna zajednica — SAD, EU, OEBS, to je dijalog u cijem centru
treba da se nadu ljudska prava ali i status Kosova. Kod ljudskih prava
je ocigledno da je potrebna primena svih evropski i svetski prihvacenih
standarda zacrtanih u poveljama koje je potpisala ili preuzela ova
Jugoslavija. Kod statusa Kosova postavljen je, pre svega, okvir po
kojem nema nikakvog separatizma i secesionizma, da se to nece
priznati. S druge strane, okvir je i to, a tu je terminologija razlicita, da
Kosovo mora dobiti visok stepen autonomije, ili visok stepen Siroke
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samouprave. Sve se svodi na poruku — gospodo, ovo je okvir koji vi
sami treba da ispunite. Dakle, u tom okviru dozvoljava se i to da
Kosovo bude unutrasnje pitanje koje ¢e vlasti i predstavnici albanskog
stanovniStva na Kosovu sami reSiti. Licno verujem da na samom
poCetku ne treba krenuti od definitivnih, konacnih resenja. Bolje je ici
postepeno i reSavati ona pitanja koja su sazrela za reSavanje, od kojih
sam Zivot na tom prostoru zavisi i primicati se krajnjem reSenju.
Drugog puta nema. Dosli smo do situacije iz 1992, nalazimo se pred
sankcijama, one su ve¢ uvedene. To treba zaista krajnje ozbiljno
shvatiti, prilagoditi se zahtevima i u tom smislu preduzeti korake koji
su u nasem sopstvenom interesu.

o ReZimski mediji tako ne misle...

e Sa zabrinutoS¢éu Citam reakcije u kontrolisanoj Stampi na
stavove Kontakt—grupe i to nastojanje da se pozovu na Rusiju i Kinu
kao zastitu. Sve se ponavlja, ista situacija je bila i 1991. godine, kada
je od Kine otvoreno i direktno, u zatvorenom razgovoru kojem sam
prisustvovao, trazeno da stavi veto na zabranu izvoza nafte u
Jugoslaviju. To Kina sa razlogom nije ucinila. Trazenje razlika u
stavovima je Cisto gubljenje vremena. Skoro da nije bilo situacije u
kojoj Rusija nije imala drugacije misljenje, a zatim ga zamenila za
njihovo, zapadno misljenje.

o Da li je Kontakt-grupa dovoljno snazno osudila terorizam
na Kosovu?

e Kao prvo, teza da je Kontakt-grupa postupila
nebalansirano nije tacna. Ona je postavila odredene zahteve
predsedniku MiloSevicu, jugoslovenskim i srpskim vlastima ali je isto
tako iznela vrlo decidan stav o stavu kosovskih albanskih prvaka
prema situaciji na Kosovu. To je izneto u tackama tri i devet, gde se
jasno kaze, citira¢u: "I, u potpunosti osudujemo teroristicke akcije
Oslobodilacke vojske Kosova ili bilo koje druge grupe ili pobjedinaca.
Oni koji u zajednici kosovskih Albanaca govore u ime razlicitih
politickih grupa treba takode jasno da stave do znanja da osudujemo
terorizam. Takode insistiramo da oni koji izvan SRJ finansijski, oruzjem
i obukom pomazu teroristicke aktivvosti na Kosovu, odmah treba da
prestanu da to c¢ine". Ocigledno, obaveze se pripisuju i drugoj strani.
Da bi bili jasniji, kazu da ne podrzavaju ni nezavisnost ni odrzavanje
status quo, pa dalje isticu principe teritorijalnog integriteta SRJ,
principe OEBS, helsinske principe i principe UN. Danasnje pisanje
kontrolisane Stampe i komentari o duplim standardima tesko da mogu
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da opstanu. Drugo, ne moze ni biti balansirano na taj nacin, jer vlasti
su one koje drze mo¢ oruZja u svojim rukama, a ne teroristi.

e Da I su se Demokratski savez Kosova ifi druge bitne
politicke partije kosovskih Albanaca jasno ogradile od terorizma?

e Nazalost, to ne moze da se nazove jasno artikulisanim
ogradivanjem. Ono je dato uvek uz izvesne ograde. Nasilje se
osuduje, ali se izbegava termin terorizam ili je on uslovljavan.

o Ustav iz 1974. ukinut 1989. davao je pokrajinama
konstitutivni status u federaciji. Po mnogima je i taj Ustav bio nes-
recno resenje, Jugoslavija se raspala.

¢ Nisam ustavno-pravni strucnjak, a i mislim da o tome vre-
menu ne bih mogao da govorim nepristrasno. Mislim da je naSim pok-
rajinama potreban odredeni stepen regionalizacije kao samouprave.
Dobro osmisljen i dobro organizovan sistem samouprave je nuzan i ne
mora da remeti neka osnovna ustavna nacela. Ustav iz 1974. godine
makoliko bio opsiran, bio je i nedorecen i to je, izmedu ostalih faktora,
vodilo rastakanju ondasnje federacije. Usmeravao je porast republicke
birokratije koja je dobrim delom prerasla u naciokratiju i vodila do ras-
pada. Nas prostor je prirodno, po svojim odlikama, po svojoj konfigu-
raciji razdeljen i ti delovi imaju sopstvene karakteristike. To trazi ozbil-
jno i temeljno razmisljanje o uvodenju prave samouprave, demokrat-
ske samouprave. To bi danas homogenizovalo nase drustvo i uskladilo
razne interese. Nije sluajno da i tamo gde nema problema kakvih
imamo na Kosovu postoje zahtevi za autonomijom, a ovim ne Zelim da
vucem paralelu izmedu Kosova i Vojvodine, razlike su velike. Ali, sas-
vim je ocigledno da ono Sto danas ima Vojvodina u politickom, eko-
nomskom, finansijskom obliku autonomije nije dovoljno. Ne radi se
samo o finansijskim pitanjima, o formuli "moj novéanik u mom dzepu",
ili "tacka na pljacku". Radi se o stvaranju konkretnog drustvenog,
politickog i administrativnog ambijenta koji omogucava razvoj tih
prostora.

Intervju: Sanja Cosi¢, Nezavisni,
vojvodanski gradanski list, 13. mart 1998.
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e Gospodin Iljja Pukic, sagovornik "Pobjede nedjeljom” bio
je karijerni, profesionalni, diplomata tako da je citav svoj radni vijek
proveo u diplomatiji. Hodao je svim stepenicama te sluzbe, od pocet-
nih diplomatskih zvanja sve do saveznog ministra za inostrane poslove
u trecoj Jugoslaviji. Dugo vremena bio je jugoslovenski ambasador u
Bugarskoj | Kini. Danas je penzioner, bavi se publicistikom.

Razgovor smo vodili neposredno nakon sastanka Kontakt—
grupe u Londonu, pa smo tu stavili i prvi upitnik?

e Jljja buki¢ — Po meni, dogodilo nam se nesto vrlo logi¢no:
nalazimo se u predvorju novih sankcija u koje smo sami sebe uveli.
Postojeci sistem koji imamo u Jugoslaviji i Srbiji, ako je to uopste sis-
tem, svojim tvrdoglavim ponasanjem i otporom medunarodnoj zajed-
nici, savremenim drustvenim i politickim tokovima, uveo nas je u novi
tjesnac iz kojeg nije bas lako izi¢i. Moramo konstatovati i tu Cinjenicu
da je medunarodna zajednica ovoga puta reagovala mnogo brze nego
1991. i 1992. godine. Ocigledno, glavni centri svjetske moci stekli su
odredeno iskustvo sa prostorima bivSe Jugoslavije i sa ovdasnjim
liderima, posebno sa Slobodanom MiloSevicem sa kojim su, u dijalogu,
imali tako Ceste i uspone i padove.

Inace, kad je rijeC o ovim, posljednjim sankcijama treba imati
na umu da se radi o potpunom i kompletnom dokumentu:

Od deset njegovih tacdaka najvaznije su Sesta i sedma: Sesta
sadrzi mjere u Cijem se sprovodenju ocekuje saradnja Jugoslavije, dok
tacka sedam sadrzi Cetiri mjere koje se odmah preduzimaju.

Suprotno onome Sto se tvrdi u kontrolisanoj Stampi, Rusija se
nije slozila samo sa dvije od Cetiri mjere iz tacke sedam, i to samo us-
lovno. Razumije se, ovdje su se ve¢ Cule kritike tog dokumenta kojem
se prigovara da je neodmjeren, neuravnotezen, da ne proziva alban-
sku, kosovsku stranu, Sto apsolutno nije tacno. U stavovima se toj
strani posvecuje znacajna paznja, a jedan od stavova odbacuje sece-
siju, odnosno nezavisnost Kosova.
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U dokumentu se, takode, izricito osuduje terorizam i nasilje od
strane radikalnih elemenata albanskog stanovnistva...

e Da vas podsjetimo i na drugacije videnje ovog problema:
ovdasnji zvanicni mediji vec pisu o "takozvanoj Kontakt—grupi"?

e Kontakt—grupa nije takozvana, ona nije ni samozvana.
Kontakt—grupa je prihva¢ena realnost sa kojom celnik Jugoslavije i
Srbije, gospodin MiloSevi¢, razgovara ve¢ nekoliko godina. Kontakt—
grupa je proistekla iz Dejtonskog sporazuma, a u septembru mjesecu
prosle godine, na sastanku u Njujorku, prosirila je nadleznost — po
mom misSljenju osnovano — na Kosovo, mada je prvobitno bila
formirana samo za Bosnu i Hercegovinu.

e Mnoge primjedbe krecu se u ovom smjeru: sta ce nam
Kontakt—grupa kad vec imamo Dejtonski sporazum?

e Eh, mnogi su sada spremni da se prisjete Dejtonskog
sporazuma... A da je Dejtonski sporazum, u svom slovu i duhu,
ispunjavan od pocetka, i to od svih strana, zar bi mi bili u ovoj
situaciji? Ja bih Zelio da naglasim sljedece: Dejtonski mir za Bosnu i
Hercegovinu istovremeno je znacio i uspostavljanje mira na Citavom
prostoru bivse Jugoslavije. Jedino potencijalno Zzariste krize, koje je, u
tom trenutku i dalje ostalo, po ocjenama svih analitiCara, bilo je
Kosovo. Odrzavati status guo na Kosovu bilo je prosto nemoguce, a to
je upravo cinio aktuleni rezim, konzervirajuéi neprirodno stanje na
krajnje osjetljivom prostoru, ne samo za Jugoslaviju ve¢ i za Balkan i
Evropu. U tom kontekstu, aktuelna vlast je morala da racionalno pride
kosovskom pitanju, da pocne sa stvaranjem uslova za politicko i mirno
rjeSavanje tog problema. Umjesto toga, odrzavanje statusa quo a na
sve strane sijane su mnoge predrasude. Ko bi ih sve pobrojao: od one
da ne postoji kosovsko pitanje ve¢ problem separatizma, do te, kako
je to iskljuivo unutrasnje pitanje Cija internacionalizacija nece biti
dozvoljena, mada je ona tekla svo vrijeme, da bi u ovom trenutku
dostigla vrhunac. U najkracem, u poslednjih osam godina Kosovo je
izolovano i drzano pod represijom pa su, uprkos cinjenici da se
prevashodno radilo o mirnom otporu, ovakve mijere vodile ka
homogenizaciji ukupnog politickog tkiva albanske populacije na tom
podrucju. Mi danas ubiramo plodove takve politike...

e Kakvi su, gospodine Dukicu, izgledi da se polarizovani
stavovi dvije strane konacno priblize?

e Ja vjerujem da ce ti stavovi morati da se priblize. Drugog
izlaza nema — pred nama je vrijeme pregovora, razgovora i dijaloga.
Vjerujem da ¢e razum prevladati na obje strane, a da ¢e dijalog poceti
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prije rata u Cijem se predvorju ovih dana nalazimo. Uvjeren sam da
medunarodna zajednica ne¢e dozvoliti nijedno drugo rjeSenje sem
onoga koje C¢e se traziti kroz dijalog. Stavise, smatram da medu-
narodna zajednica nije spremna da prihvati dalju rekompoziciju bal-
kanskog prostora, tako da se jugoslovenska kriza privodi kraju na
principu definitivnog utvrdivanja nekadasnjih medurepublickih granica
kao medudrzavnih. Evropi viSe ne trebaju nove drZave, pogotovo ako
su one slabe i politicki trusne, a cio je prostor Balkana takav. Misljenja
sam da su to elementi koji ée primorati obje strane na razuman
dijalog.

e Zvanicna politika u Srbiji i ona na saveznom nivou, Uporno
insistira na tome da je Kosovo ‘unutrasnja stvar Srbije".
Svojevremeno, bilo je mnogo ljutnje zbog toga sto Kosovo nije
Jugoslovenski problem?

e Kosovo je najprije ovdje proglaseno za unutrasnje pitanje
Srbije. A ono, ustvari, to nije, niti moZze biti. Tu se radi o neadaptibilnoj
politici koja se vodi iz Beograda.

Pogledajte sad ovu novu, a staru mitomaniju koja se raspiruje:
Kosovo je srpski "Zid placa", Kosovo je "sveta srpska zemlja", Kosovu
treba promijeniti ime u "Juznu Srbiju"... Bas kao da je samo to
dovoljno da se promijeni i ukupna situacija na njemu. Od takvog
ponasanja, s neskrivenim nabojem nacionalizma, mene, podilazi jeza.

Jer, Kosovo, prije svega, ne moze biti unutrasnje pitanje ni
Srbije ni Jugoslavije — zbog svog geopolitickog poloZaja i znacaja za
stabilnost ovog dijela Balkana i Evrope u cjelini. Sta se to moze desiti
na Kosovu, a da se to ne odnosi i na Crnu Goru, na Albaniju,
Makedoniju, Grcku? Nadalje, internacionalizacija tog pitanja veé je
otiSla toliko daleko da u toj situacji teza kako je Kosovo iskljucivo
"unutrasnje pitanje Srbije" ne znadi nista drugo do guranje glave u
pijesak...

e Kako da objasnimo ovu protivrijecnost: ako je Kosovo
"unutrasnja stvar Srbije", zbog cega svi pregovaraci hitaju u saveznu
kancelariju u kojoj sjedi Slobodan Milosevic?

e Ocigledno je da problem Kosova vise niko ne smatra
isklju¢ivo srpskim pitanjem, kao Sto ga ne smatra ni iskljucivo
albanskim pitanjem. Gospodin Milosevic je ¢ovjek koji se nalazi na celu
svih ovih dogadanja u proteklih deset godina. Pa da i ja vama
postavim jedno pitanje: zar nije onda posteno njega "hvatati za gusu",
Sto i Cini medunarodna zajednica.
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e Je Ii jugoslovenska djplomatija, ovakva kakva je danas,
uopste u stanju da svijetu predoci sustinu kosovskog problema?

e NeCu reci nista novo ako kaZzem da je istina ono Sto
objektivno postoji, mada subjektivno moze biti razli¢ito videna. Drugim
rije¢ima, nemojmo se zavaravati — svijet zna istinu o Kosovu. Istina je
da je tamo doslo do pojave terorizma, ali je istina i da je srpska
policija djelovala prezestoko. I sada se postavlja logi¢no pitanje: Sta je
istina i Sta se tamo stvarno dogadalo, i to je jedna od poenti
reagovanja u svijetu. Diplomatija, kao orude politike, moze da
uljepSava stanje i stvarnost, ali samo jedno vrijeme. Jedna
anglosaksonska izreka moze da bude poucna i u tom pogledu: mozete
lagati sve ljude jedno vrijeme, jedan broj ljudi — svo vrijeme, ali nikad,
ama bas nikad, sve ljude svo vrijeme. Kod nas se, izgleda diplomatija
shvata kao vjestina uljepSavanja, vjestina nadmudrivanja, vjestina
nadgornjavanja...

A diplomatija to nije, i to je suprotno diplomatiji. Nazalost, mi
u Jugoslaviji danas nemamo pravu diplomatiju, a ono Sto sada postoji
to je diplomatija pretvorena u sluskinju politike. Diplomatija mora imati
mogucnost povratnog dejstva na politiku, a u nasoj trenutnoj situaciji
ona nema tu mogucnost. Cinjenica je, medutim, da u nasoj
diplomatskoj sluzbi rade i ozbiljni i sposobni ljudi koji znaju Sta je
diplomatija, ali oni nemaju prostor za stvarno djelovanje. Pa, kod nas
je savezni ministar spoljnih poslova sveden na referenta za spoljnu
politiku gospodina MiloSevi¢a i njegovog kabineta...

e Poznato je da su djplomatski predstavnici Jugoslavije
svojevremeno bili jedan Andric, Ducic, Rakic, Crnjanski, Ristic, potom
Koca Popovic, Veljko Micunovic... Danas nas u svijetu zastupaju junaci
"Osme  sjednice” Bogdan Trifunovic, Danilo Z.Markovic, Rados
Smiljkovic, Balsa Spadijer...?

¢ U vasem pitanju receno je ve¢ dosta toga. Ali, ne smijemo
smetnuti s uma cinjenicu da diplomatija, sama po sebi, nije
samostalna djelatnost. Ona treba da sprovodi i tumaci politiku svoje
zemlje, da bude njen interpretator i realizator. Prema tome, mi, bez
obzira na sastav kadrova, ne mozemo ocekivati neke spektakularne
rezultate...

o Ako smo Vas dobro razumjelj, ovakva politika vezala bi
ruke i jednom KisindZeru, na primjer?

e Kadrovski izbor je stvar politike, u nasem slucaju to je
najdirektnija stvar. Nema nikakve sumnje da se nasi diplomatski
predstavnici biraju prema potrebama zemlje. Prema tome, da li Cete vi
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u diplomatiji imati jednog ekonomistu, sociologa ili profesionalnog
diplomatu zavisi od konkretnih interesa jedne zemlje. Da li mi o tome
vodimo racuna? Ja u to nijesam siguran, jer da je drugacije, ne bismo
imali ovakav izbor Sefova misija, ni ovakvu diplomatiju.

e Postoji Ii tu, uopste, kakva nedoumica; da Ii je za jednu
zemlju bolje da u svojim diplomatskim predstavnistvima ima diplomate
od karijere ili [jude koji na taj posao stupaju direktno iz politike?

e Ovo sSto ¢u redi nije samo iskaz nekakvog esnafskog
opredjelienja — ja, nacelno, vise vjerujem u profesionalnu diplomatiju.
Jer ljudi — profesionalci znaju svoj posao, a diplomatija je, ne
zaboravimo, i umije¢e. S druge strane, moram da kazem i to da
dolazak ljudi iz politike u diplomatiju nije nas izum, tako se radi i u
drugim zemljama. Vidite, u jedan znacajan finansijski centar treba
poslati ekonomistu, isto kao Sto za kulturnu prestonicu treba odabrati
licnost koja ¢e adekvatno predstaviti zemlju sa tog stanovista.

o  MoZemo Ii nas razgovor da zakljucimo ovako.: gospodin
Iljja Pukic, eks ministar spoljnih poslova, uprkos svom znanju i
[skustvu, danas ne bi mogao da bude jugoslovenski ambasador?

¢ Ja sam vase pitanje doZiveo kao kompliment i na njemu se
najiskrenije zahvaljujem... Medutim, moram da vam sasvim iskreno,
savjesno i odgovorno kazem — nikada ne bih prihvatio da budem
diplomatski predstavnik ove spoljne politike.

Intervju: Séepan Vukovié, Pobjeda, 15. mart 1998.
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SE MESA
U PROBLEM KOSOVA, JER SMO MI POKAZALI
DA NE ZNAMO DA GA RESIMO

o Argument — Nakon dogadaja pocetkom marta, situacija na
Kosovu postala je najaktuelnije politicko i diplomatsko pitanje. Kakav
razvoj dogadaja, prema vasem misfjenju, mozemo u tom smisiu da
ocekujemo?

e Jljja Pukic¢ — Verujem da Ce pritisak koji sada preduzimaju
Sjedinjene Americke Drzave, OEBS, EU i ostale medunarodne
organizacije dati rezultate, tim pre Sto taj pritisak sada ne dolazi sa
zakasnjenjem. Desetodnevno odlaganje, koje je dala Kontakt-grupa,
moze samo dezurnim optimistima izgledati kao nepostojanje namere
da se upozorenje i ostvari. Posebno ne bih povladivao onima koji
raCunaju na to Sto Rusija i Kina nisu odmah dale pristanak takvoj
odluci, jer oni zaboravljaju da i ove zemlje imaju svoje probleme u
¢ijem reSavanju ¢e im stav medunarodne zajednice biti bitan. Mislim
da je Kontakt-grupa izrekla ozbiline mere koje bi izazvale teske
posledice po nasu privredu, a sigurno su toga svesni i predstavnici
vlasti, pa ¢e pregovorima ubrzo pristupiti.

ZAOBILAZENJE CRNE GORE

e Za sada se jpak cini da oni, kojima je poruka Kontakt-
grupe upucena, smatraju da je to neopravdano mesanje u "unutrasnje
stvari Srbije”.

¢ Nase reakcije su uvek najpre narogusene. Tako smo u ko-
mentarima prvo diskreditovali Kinkela, pa smo onda na tapet stavili
Olbrajtovu, pa Kuka i Gelbarda, a oni nam samo u o€i kazu Sta nismo
uradili, a trebalo je. Time ponovo ulazimo u sukob sa medunarodnim
faktorima od kojih ne zavisimo samo mi nego ceo svet. U nasem slu-
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¢aju taj sukob nije potreban, tim pre Sto su nasi diplomatski odnosi i
sa Makedonijom i sa Slovenijom u poslednje vreme ponovo pogorsani,
a i sa Tiranom nisu vise onakvi kakvi behu, ili izgledase u trenutku
kritskih pregovora MiloSevica sa Fatosom Nanom. Mi imamo
generirane godine pogresne politike i tu nema mesta za ljutnju na
medunarodnu zajednicu. Nazalost, zbog takvog naSeg stava ce
ispastati narod. Mada, ni on nije tako neduzan, ako su izvestaji RTS o
podrsci koju daje ovom rezimu bar upola tacni.

o Ipak, mesto 'ljutnji" bi se moglo naci i u tome sto
medunarodna zajednica na odgovornost poziva samo Srpsku stranu,
aajudi tako podrsku albanskoj.

e To, pre svega, nije tacno. Ako pazljivo proucite saopstenje
Kontakt-grupe, videcete da se decidirano iznosi stav ovih zemalja da
ne podrzZavaju terorizam, da traze od onih koji govore u ime albanske
etnicke zajednice da se jasno ograde i odrede u odnosu na pojavu
terorizma na Kosovu, da od onih koji oruzjem ili finansijama pomazu
pojedince ili grupe u vrSenju terorizma traze da odmah to obustave. U
sledecoj tacki koja se na to odnosi, jasno kazu Sta to prihvataju od
albanskih stavova, a Sta ne i jo$ jednom se izriCito izjaSnjavaju protiv
secesije, a za visok stepen autonomije. Uostalom, svet se obraca vlasti
koja drZi konce politickog Zivota, a ne Rugova koji te konce joS ne
drzi?!

e Dok medunarodna javnost insistira na Kosovu "kao pitanju
Jugoslavije”, ovde se u kosovskom problemu najcesce podviaci da je
ono "unutrasnji problem Srbije”, Da Ii je insistiranje na ovom drugom
pristupu nacin da se u resavanju kosovskog problema spreci mesanje
predstavnika Crne Gore na celu sa Milom Dukanovicem?

e Mislim da se o tome moze razmisljati. Problem jedne
federalne jedinice mora biti i problem druge, posebno zato Sto je
etnos Kosmeta prisutan i u Crnoj Gori. Osim toga nije bilo nikakve
sumnje da ¢ Crna Gora imati odredeniji i drugaciji stav o Kosovu,
nego vlast u Srbiji i Slobodan MiloSevi¢. Razmisljanje u smeru da Crna
Gora nije pozeljna u resavanju tog pitanja podstice i odlaganje sednice
Vrhovnog saveta odbrane, jer je ovo trenutak kada bi to telo
neizostavno moralo da zaseda i razmatra situaciju na Kosovu.

SLABA VLAST VLADA DEKRETIMA

Medutim, disproporcije u nadleznostima saveznih i republickih
organa postoje i inae. Na primer, inostranom politikom, odnosom
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federalnih jedinica i slicnim stvarima se i dalje bavi gospodin Slobodan
MiloSevi¢, koji nema ta ovlascenja, a ne bavi se Savezna vlada, koja za
to sve ima ovlaséenja. S druge strane, u Srbiji ne funkcionise zvanicni
polupredsednicki sistem, jer novi predsednik Milan Milutinovi¢ ne
obavlja svoju ulogu u reSavanju i davanju smernica Vladi da reSava
odredena pitanja. A kad govorimo o nadleznosti paradoksalno je da
nema medunarodnog foruma na regionalnom i globalnom nivou koji
ne govori o Kosovu, a to ne ¢ine nase skupstine, ni savezna, ni srpska.

o Otkuda taj ignorantski stav prema gorucem pitanju?
Neznanje, nebriga ili "vezanost ruku"?

e Motiv takvog ponasanja je ukopanost i tvrdoéa nase
politike, kao i jedna vrsta politickog autizma i slepila u cilju
obezbedivanja i utvrdivanja kontinuiteta aktuelne vlasti. Cinjenica da
drzava i njeni organi postoje da bi organizovali i obezbedili
funkcionisanje svih sfera Zivota drustva, potpuno je prenebregnuta i
vlast je preuzela funkcije kontrole i dirigovanja. Nasa vlast i drzava
nisu nikada bili slabiji nego sada. Ostalo joj je vladanje dekretima,
uredbama i proglasima, uz sporadi¢nu upotrebu sumnjivih i manje
sumnjivih oblika represije.

Ako uzmemo u obzir sudbinu ovog problema samo u
poslednjih deset godina, onda je vise nego ocigledno da se radi o
temeljno zapustenom pitanju. Toliko da se moze pomisliti da je
namerno zapusteno. Izgleda da su se tvorci celovite Srbije
donoSenjem poslednjeg Ustava i realizacijom zahteva koji je
populisticki formulisan u sloganu "Oj, Srbijo iz tri dela, biceS opet
cela", zadovoljili time da je Srbija postala cela, ali je nazalost, vreme
potvrdilo da je ona postala razjedinjenija nego ikada. U toj situaciji
nije ¢udo ni to Sto se dogada na Kosovu.

e Kako je kosovskom problemu taj Ustav doprineo?

e Tako Sto je Kosovu njime fakticki ukinuta autonomija. Ona
postoji na papiru, to podrazumevam, ali nema stvarni sadrzaj, ne
omogucava ono Sto se moze nazvati "autonomna samouprava". Kako
na Kosovu, tako i u Vojvodini. Najbolji dokaz za to je da su svojim
statusom nezadovoljni i Vojvodani. Na Kosovu je situacija jos
ekstremnija, jer autonomija na tom prostoru, za razliku od Vojvodine,
nikad nije, zbog raznoraznih okolnosti ni primenjena. Ne postoje
propisi zakonske ili podzakonske snage koje donosi i o kojima
odlucuje, na primer, vojvodanska Skupstina. Ne odlucuju o porezima,
0 svom uceS¢u u saveznim porezima ... Sve se to razrezuje u Beo-
gradu.
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e Hocete da kaZete da opravdavate kosovske zahteve za
autonomijom?

e Razume se da opravdavam. U nasim okolnostima, sa poli-
ticko-drzavnim iskustvom iza nas, mi moramo imati oblasti koje
uzivaju autonomni status, a sasvim sigurno to su Vojvodina i Kosovo.
Onima koji podseéaju na to da Kosovo nikada nije imalo takav status
do avnojevske Jugoslavije, mogu da kazem samo to da se politicka
realnost sada izmenila i da iza nas postoji Jugoslavija koja se rascepila
po nacionalnim Savovima. Imajudi to u vidu, a nemogucée je nemati,
nije nelogicno Sto su i Albanci zatrazili da se afirmiSu na nacin koji bi
nosio karakter drzavotvornosti. Tacnije, u opstem ludilu nacionalnih
strasti mi smo na Kosovu dobili zakasnelu, anahronu aspiraciju na-
cionalnosti albanskog stanovnistva. Ali, ma kakva da je, ona je
politicka realnost i prema njoj se tako moramo i odnositi.

e Ipak, koraci ka autonomiji su | koraci ka otcepljenju i
stvaranju sopstvene drzave.

e To zavisi od stepena autonomije i njenog pravnog
regulisanja. To je ve¢ konkretno pitanje u vezi sa konkretnom
situacijom koja se zgusnula u poslednjih nekoliko meseci i nekoliko
nedelja. Do sada smo to pitanje nacelno razmatrali i autonomija o
kojoj sam govorio trebalo je da bude deo naseg ponasanja prema
ovom problemu u proslosti. Sada, konkretno, potrebno je najpre
rastere¢enje od Sema i kliSea i nalaZenje takve platforme koja ce
otvarati moguénosti integracije Kosova i kosovskih Albanaca u ukupan
drzavni poredak, pa tek onda razmisljanje o konacnom ustrojstvu
stvari.

OBOSTRANO ZASUTAVITI NASILIE

e Prisutan je strah da bi davanjem autonomije i tretiranjem
Kosova kao saveznog problema bio olaksan put albanskom sece-
sionizmu. Sta vi mislite o tome?

e Prvi koraci u pregovorima ne mogu da pocnu od stra-
hovanja da li ¢e na kraju do¢i do uslova za stvaranje posebne dzrave,
vec bi trebalo najpre uciniti korake ka normalizaciji stvari, a ostalo je
pitanje formulacije Ustava i ustavnih propisa koji bi otcepljenje doz-
volili ili ne.

e Pitanje je da Ii bi davanje odredene autonomije dovelo do
normalizacije, jer to nije ono sto albanska strana traZi.
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e Podrazumeva se da se oni ne bi zadovoljili time jer to nije
ono Sto je njihov krajnji cilj, ali sadrzajna samouprava i Siroka
autonomija nije ni krajnji cilj aktuelne srpske vlasti. O tome govori
njen kompletan koncepcijski i praktican prilaz funkcionisanju ove
drzave. To i jeste problem: imamo suprotstavljene i sucelijene dve
krajnosti, a sredina ¢e morati da se nade. Razboritost ¢e biti nuzna i
na jednoj i na drugoj strani. Mislim da je nemoguée odmah poceti
dijalog, iako se na tome insistira. preduslovi su nuzni. Jedan od njih je
obustava nasilja na svim stranama. Nuzan je uverljiv potez aktuelne
vlasti kojom ¢e ubediti drugu stranu da ce represija biti zaustavljena.

e Hocete da kaZete da represija srpske viasti nad albanskim
stanovnistvom kosova postoji?

¢ Da, jer se Kosovom upravlja administrativno i policijski ve¢
sedam-osam godina. To dokazuje da nase tvrdnje da na Kosovu nije
vanredno stanje jesu samo tvrdnje, dok je realnost nesto drugo.
Realnost je ta da teritorija na kojoj zivi oko dva miliona ljudi nije
integrisana u drustvo koje normalno funkcioniSe, nego se odrZava
prinudom. Pocetni koraci u reSavanju tog stanja bili su pregovori oko
Skolstva, ali tu postoje i drugi koraci, na primer u zdravstvu, koji bi
omogucili da se i albansko stanovnistvo ukljuci u politicki Zivot zemlje i
koristi svoja gradanska prava. To nece iéi lako, ali se mora uciniti kao
preduslov za trajno reSavanje problema.

e Da li se kao dobar pocetni korak moZe oceniti poziv na di-
Jjalog Viade Republike Srbije upucen predstavnicima albanske nacion-
aine manjine?

e Saopstenje koje je dala Vlada Srbije vise li¢i na neku vrstu
deklaracije o dobrim namerama, na odbranu dosadasnje politike koja
je neodbranjiva. Zato je takva ponuda neuvelrjiva. Na stranu to Sto je
dosla kasno. Do sada, u iole normalnim okonostima, ono bi nesto
znacilo, ali sada je najpre potrebno smirivanje situacije i stiSavanje
strasti Sto nasa vlast ne cini.

Kada bi stiSavali situaciju ne bi nastojali da sve Sto se deSava
na Kosovu pometu pod tepih borbe protiv terorista, nego bi govorili i 0
drugim, objektivno postoje¢im problemima, pa i o svojoj pogresnoj
politici. Pored toga, anketama koje prikazuje RTS u stvari raspiruje
strasti, reinkarnirju¢i stare mitove. Sve to podseca, a da se setamo
imamo pravo, na situaciju koja je prethodila ratnim sukobima na
podruéju stare Jugoslavije. Samo pre nekoliko godina umesto
sadasnjeg pitanja, "Da i ste ili niste za terorizam", na raznim
referendumima tadasnjih republika Jugoslavije postavljano je pitanje —
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"Hocete li da budete samostalni i suvereni u zajednici sa drugim
jugoslovenskim narodima"? Oba pitanja imaju samo po jedan moguci
odgovor. Zanima me da li oni koji diktiraju takav pristup razmisljaju ciji
¢e sinovi, ako oni tako nastave sa pamfletima o "svetoj srpskoj zemlji",
"zidu placa" i "kolevci srpstva", ginuti u ime tih mitova? Time se nista
ne reSava, samo se manipuliSe tradicionalnim i emotivnim
razmisljanjem.

Ni nacin delovanja milicije nije smirujuci. Ako je u prvi mah
bilo sumnje u izvestaje da su u akcijama milicije ginuli i civili, viSe ih
nema. Dovoljno je promisliti koliko je potrebno oruzja i vojnih
operacija da bi poginulo 50 ili 80 ljudi, pa da se vidi da je zamah
oruzane intervencije prevaziSao potrebu izazvanu tim teroristickim
akcijama. Ako je drugacije, onda imam pravo da razmisljam da me je
moja drzava i vlast do sada lagala da je na Kosovu u pitanju Sacica
terorista. Sve to me uverava da se o Kosovu nije pocCelo sabrano i
razborito razmiSljati. To dokazuje i izbegavanje saradnje sa
medunarodnom zajednicom, koja ima apsolutno pravo da bude
zabrinuta za ono Sto se deSava na Kosovu.

SVET IMA PRAVO DA SE UMESA

* Mislite, ima pravo, jer joj je po pravu sile dozvoljeno da se
mesa u probleme slabijih?

e Ima apsolutno pravo, jer, kao i mi ima iskustvo sa onim
Sto se dogadalo u Sloveniji, Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, koje su
takode bile nase teritorije. Mi smo tamo imali ratove.

o Al tu se stvari mogu postaviti i tako da je i medunarodna
zajednica, podrZavajuci odredene 'istine”, doprinela takvom razvoju
stvari.

¢ Njihovi stavovi nisu uvek bili, najblaze rec¢eno, spretni, ali
oni nisu bili uzrok niti jugoslovenske krize niti jugoslovenskih ratova.
Njene greske jesu postojale, ali se sustina problema nalazila ovde.
Tako je i sa Kosovom. Ako ne zZelimo da se neko mesa, onda pitanja i
probleme moramo blagovremeno sami da reSavamo, a ne da od od-
nosa u federaciji do izbora sve internacionalizujemo, a onda se bunimo
kada se to desi i sa Kosovom. Ne vidim nikakav razlog da stavove me-
dunarodne zajednice ne prihvatimo kao legitimne i ne sasluSamo misl-
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jenja i savete drugih u resavanju politickih problema u Cijem reSavanju
za deset godina, da se ograniCimo samo na taj period, nismo ucinili
nista.

Ponasanje medunarodne zajednice se ovde pogresno tumacdi.
Kosovo jeste nase pitanje, Kosovo je kod nas. Svaki, ali svaki zvani¢nik
u Evropi i van Evrope je u svom izjaSnjavanju o Kosovu istakao da je
ono unutrasnji problem Jugoslavije, ali to je bio podsticaj da se
pristupi reSavanju kosovskog pitanja, a ne obecanje da se niko drugi
njime nece baviti. Zato smo i dosli do takvog stava da Cak ni druga
federalna jedinica, znaCi ni federacija, ne treba da se bavi tim
problemom.

o U desetomesecnom trajanju Paniceve viade, vi ste bili
ministar inostranih poslova. Da Ii su i kakvi koraci tada preduzimani u
vezi Kosova?

e Kosovo, kao tema prisutna godinama unazad, jeste bilo
predmet naSe brige, ali je bilo u senci nekih drugih, tada aktuelnih
dogadaja. Ipak, podseticu vas da je predsednik te prve vlade trece
Jugoslavije, Milan Pani¢, bio nekoliko puta na Kosovu i razgovarao sa
predstavnicima Albanaca. Vodeni su pregovori oko Skolstva i ostalih
problema koji su tada bili najurgentniji. Isti razgovori su vodeni i u
okviru Zenevskog procesa. Prekinuti su zbog izbora koji su i okoncali
mandat te vlade. Na njeno mesto je dosSla ona kojoj je jedan od prvih
poteza bilo suspendovanje OEBS-ovih misija. Sve Sto je zapoceto oko
Kosova, iako napravljeno kao pocetno i krhko, zamrznuto je.

e Pristup kosovskom problemu Milana Panica je bio sadrzan
u stavu da Albancima treba dati autonomno skolstvo, jer ce kasnije i
sami shvatiti da im je srpski jezik i skolovanje u skladu sa nasim
sistemom potrebno da bi obezbedili svoju egzistenciju. Da Ii sada
mislite da bi se kroz autonomiju moglo dodi do stvaranja potrebe
albanskih drZavijana da nam se prilagode, jer smo im potrebni?

e To jeste jedan od puteva. Slagao sam se sa potezima
Milana Panica, jer su oni trebali da stvore uslove za skidanje sankcija.
Mislim da se na tom putu ispravno postupalo. Ali, na stranu to, moram
da naglasim da se najceSce zaboravlja da je Kosovo izbilo u prvi plan
nakon potpisivanja Dejtonskog sporazuma. Ukazivanjem na Kosovo,
kao na jedno od potencijalnih zariSta u trenutku kada je na ovim
prostorima "uspostavljen" mir, medunarodna zajednica je pokusala da
vlastima u Srbiji ukaze na to da se o Kosovu mora aktivno razmisljati.
Ta tendencija je podvucena ostavljanjem spoljnjeg zida sankcija, koji
bi trebalo da bude skinut onda kada se resi niz pitanja medu kojima je
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bilo i Kosovo. Ali, na to kao da su svi zaboravili do sada kada je taj
problem ponovo "buknuo".

Intervju: Svetlana Popovi¢, Argument, 16. mart 1998.
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Milosevi¢ odbija internacionalizaciju Kosova, a problem je vec
internacionalizovan, tvrdi da je to unutrasnje pitanje Srbije, a ono je
postalo i unutrasnje pitanje okolnih zemalja, kaze u razgovoru za
"Nezavisnu Svetilost" bivsi diplomata i ministar u viadi Milana Panica

o Iljja Buki¢ — Gospodin MiloSevi¢ je stao na stanoviste koje
je svima poznato — da je Kosovo pitanje Srbije, da ona ima svog
predsednika i da to pitanje treba da se reSava kao problem u okviru
Srbije. Pretpostavljam da je hteo i time da stavi do znanja da o tome
treba razgovarati sa srpskim zvanicnim establiSmentom — pre svega sa
predsednikom i sa ministrom inostranih poslova Jugoslavije.

Ne bih iskljuioi jednu notu arogancije koja je, po svemu Sto
znamo o MiloSevicevom javnom ponaSanju, deo njegove prirode i
njegovog karaktera. U svakom slucaju, re¢ je o neuobi¢ajenom
potezu. Ne primiti licnog izaslanika Sefa jedne drzave je, ako hocete, i
poruka Sefu te drzave. Tesko da onaj tamo moze o tome da misli
nesto drugo nego Sto u ovom trenutku, evo, ja mislim.

e Nezavisna Svetlost — Dijplomatski gaf sa Gelbardom nije
prvi u karijeri gospodina Milosevica. On je i ranije lose procenjivao
pred kim treba zatvoriti vrata.

e To pitanje pokusavam da shvatim u jednom Sirem
kontekstu. Mislim da je "gaf", ali tezak, koji nas kosta, i cela politika
vodena u poslednjoj deceniji — naroCito u njenom najnovijem periodu.
Sve vreme se polazilo od pogresnih procena. Za to, razume se,
odgovornost ne snosi samo gospodin Milosevi€. Tu su i svi njegovi
savetnici. U¢ u konfrontaciju sa celim svetom, voditi rat u kome se ne
uestvuje, prethodno nastojati politickim sredstvima, pa i politickim
nasiljem, da se celoj Jugoslaviji nametne jedna tzv. moderna, u sustini
centralizovana federacija — sve to nije moglo biti procitano drugacije u
drugim federalnim jedinicama nego kao nametanje hegemonije Srbije
preko jugoslovenske federacije. Pogodovalo je to podsticanju i
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razvijanju vec¢ postojecih nacionalistickih grupacija da dalje formuliSu i
realizuju sopstvene politike. U tom pogledu, mislim da se radi o
istorijskim "gafovima" koji su nas i doveli ovde gde se sada nalazimo.

MiloSevi¢ je i ranije imao takvih "gafova". Imao ih je, na
Londonskoj konferenciji. Pre toga, u Hagu, sa gospodinom
Karingtonom, odnosno njegovom idejom — koju je tako arogantno i
ponosito odbio. Mislim na koncept lorda Karingtona za preuredenje
jugoslovenske federacije. Kasnije je, u stvari, prihvatio daleko vise od
toga. Sve te "jedinice" nekada federalne Jugoslavije danas su
samostalne drZzave sa svojim mestom u Evropi i medunarodnoj
zajednici. Jedino je Jugoslavija ostala van svega toga.

U vrstu politickih "gafova" moZzemo slobodno uraCunati i
napustanje krajem prosle godine, Konferencije o Bosni i Hercegovini,
zbog toga sto je u zavrsni dokument bio ukljucen i stav o Kosovu. Sve
to, po mom misljenju, spada u nedovoljno promisliene poteze koji
nikako nisu mogli pogodovati prijemu ove Jugoslavije i Srbije, od
medunarodne zajednice.

o Nje mali broj onih koji sadasnje Milosevicevo ponasanje
dovode u vezu s formiranjem SPS-radikalske viade, koja najavijuje
teranje inata citavom svetu.

e Bojim se da smo opet usli u tu fazu. O ¢emu se radi?!
MiloSeviceva politika je u minulom periodu imala bar tri faze, Prva je
bila ona s nametanjem centralizovane federacije. Druga je bila
reSavanje istih problema na nesto uzem prostoru. To su ratovanja u
Hrvatskoj i Bosni — iza Cega je stajala ideja o svim Srbima u jednoj
drzavi. Znamo rezultat i te politike. Ovo je, gledano po sadrzaju i
cilievima, treca etapa. Sada se sopstvena vlast brani na sopstvenom
terenu. U samoj Srbiji — u ovoj i ovakvoj Jugoslaviji. U toj situaciji,
MiloSevi¢ i nosioci takve politike opredelili su se za konfrontaciju sa
celim svetom; za odbijanje internacionalizacije Kosova, koje je vec
internacionalizovano; za tvrdnju da je to unutrasnje pitanje, a ono je
postalo, takoredi, unutrasnje pitanje i okolnih zemalja. Cinjenica je,
treba reci, da mnogi parlamenti o tome razgovaraju, da medunarodne
institucije zauzimaju svoje stavove, dok nasa tri parlamenta ¢ute. Ne
govori li to samo po sebi u kojoj se fazi u ovom trenutku nalazimo?

o QOcito je da medunarodna zajednica ulazak Seselja i
radikala u viadu nece primiti kao znak pozitivnifi politickih kretanja u
Srbiji.

e Vec ga nije primila. Ve¢ je zapazeno da se dogodio jedan
obrt koji, najverovatnije, nije bio ocekivan. Iz Brisela stizu vesti kako
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se tamo priseaju da je za vreme kampanije i izbora predsednika Srbije
naSa sadasnja diplomatija svojim partnerima uporno objasnjavala Sta
bi znacila pobeda SeSelja: izolacionizam, konfrontaciju s celim
svetom... A sada, u vladu ulazi gospodin SeSelj sa svojim radikalima?!
Dakle, onaj ko je sluzbeno inostranstvu predstavljen kao antipod.
Mislim da se reagovanje sveta, iako se Ceka razvoj situacije oko
Kosova, svodi na jednu, za nas veoma vaznu stvar; sa tzv. crveno-
crnom koalicijom tesko da mozemo racunati na ulazak u Evropu i u
svet.

e Koliko su u pravu oni koji tvrde da je neadekvatno
ponasanje srpskih i jugoslovenskih viasti rezultiralo i time da su
"simpatije medunarodne javnosti u potpunosti na strani Kosova i
kosovskih Albanaca'?

e Ja se, pre sveda, ne slazem da su simpatije medunarodne
javnosti, a pogotovu ne medunarodne politike, da tako kazem, u
potpunosti na strani Albanaca. Ima puno razumevanja za njihove
pozicije i stavove — to je ta¢no. Ima tu nastojanja da se tim stavovima
i zahtevima donekle izade u susret. Medutim, moramo imati u vidu bar
tri elementa koji su bitni za poziciju medunarodne zajednice, ako je
reC o centrima u kojima se donose odluke. Mislim i na vlade i na
medunarodne institucije. Prvi je da nema promena granica. Drugi je
da, prema tome, nema otcepljenja Kosova Treéi je vezan za reSavanje
kosovskog pitanja politickim, zna¢i mirnim sredstvima — postizanjem
jednog nivoa autonomije sa razvijenom samoupravom. To su zahtevi
koji u ovom trenutku postoje.

Ono $to izaziva animozitet medunarodne zajednice i javnosti
je, u stvari, odbijanje ovih stavova kroz dobijanje internacionalizacije i
stav da se radi o unutrasnjem pitanju. Da ne govorimo o tome da niti
je za sada odreden pregovaracki tim od strane Srbije i Jugoslavije za
razgovore sa albanskim liderima, niti je tzv. platforma neSto Sto je
uverljivo. Ali, to su oni osnhovni elementi koji izazivaju animozitet
prema takvoj politici — koji vode u konfrontaciju i izolaciju.

Drugim rec¢ima, mislim da uporno, i srpski i vladajuéi jugoslov-
enski establiSment, na ovaj nacin uvode zemlju u izolaciju. Oni stalno
govore o potrebi ravnopravnog tretmana, o potrebi da se Jugoslavija
vrati i ude u odredene institucije — OEBS, EU, UN, posebno ekonom-
sko-finansijske, kao Sto su MMF, Svetska banka... Medutim, ne vode
racuna, ocigledno smisljeno, prvo: da sve te organizacije imaju svoje
uslove za uclanjavanie, ili povratak, ili reintegraciju i, drugo, da hteli ili
ne, mi predstavljamo, i jesmo u ovom trenutku, viSe objekat nego
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subjekt u medunarodnim odnosima i kretanjima. Politika, kakva se
vodi, sve viSe suzava prostor nase nezavisnosti, ravnopravnosti i mo-
gucnosti da imamo normalan dijalog sa sopstvenim okruzenjem.

e Ovih dana cula su se misljenja da se eventuaine sankcije
prema Jugoslaviji ne bi odnosile na Crnu Goru.

¢ Tesko je zamisliti sankcije koje se uvode Jugoslaviji, a zao-
bilaze jedan njen deo — u ovom slucaju Crnu Goru. Razume se, postoji
instrumentarij u svetu za te stvari. Postoje privatne firme, privatne
banke, kanali — kojima se onda Stosta moze usmeriti ili preusmeriti.
No, ne verujem da od toga moze biti velike vajde. Vise to, zasad, pri-
mam kao vrstu demonstrativnog upozorenja Srbiji i MiloSevicu koje
pogodnosti bi mogli da imaju ukoliko zaista saraduju, u vlastitom in-
teresu, sa medunarodnom zajednicom.

Intervju: Slobodan Cupari¢, Nezavisna svetiost, 2. april 1998.
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Ima li stvari koje ne znamo o pitanju Kosova i oko njega a na
koje bi mogli imati odgovore pod uslovom stvarnog, punog in-
formisanja javnosti i gradana koji ve¢ plaéaju kosovski ceh, a racuni ¢e
jos stizati. Za sad znamo neke cinjenice, ili njihov splet koji otvaraju
viSe pitanja nego Sto daju odgovora.

Prvo, podsjecanja radi, ovih dana svecano, kao da je jubilarna,
obelezena je deveta godisnjica Ustava Republike Srbije kojim su u us-
tavno-pravnom polozaju Kosova i Vojvodine ukinuti elementi drzav-
nosti, ali i njihova autonomija je svedena na ljusturu bez razvijenog
sadrzaja autonomnosti i samouprave, a uveden je polupredsjednicki
sistem u Srbiji i tako ostvarena "drzavno-pravna cjelokupnost Srbije na
cijeloj njenoj teritoriji". Kosovski problem nije time otvoren. On je
naslijeden, preuzet iz bivSe Jugoslavije i Srbije. (Tu je bar ostvaren
kontinuitet Savezne Republike Jugoslavije sa drzavom prethodnicom,
ali i Srbije sa Srbijom). Zato je pitanje Kosova do kraja dramatizovano,
Sto je ve¢ nadgradnja zate¢enog stanja MiloSeviceve Srbije i srpske
Jugoslavije, jer su svojim produzenim necinjenjem i upotrebom Kosova
stvorile okvir za njegovo produbljivanje i zaostravanje ¢ime je preraslo
u kljucno politicko pitanje Srbije i Jugoslavije. Zasto rezim u Srbiji nije
to uvidio ranije i preduzeo potrebne korake? Nije valjda samo zato Sto
je Kosovo upotrebljavano za sve dosad odrzane izbore radi
popunjavanja nedostajucih glasata i glasova u prilog vladajuce
socijalisti¢ke stranke i tzv. lijeve koalicije?!

Drugo. Zna se da je pitanje normalizovanja stanja na Kosovu
zapusteno i to prije svega nastojanjem da se Sto duze odrZi tzv. status
guo, zapravo administrativno-policijska represivna uprava pokrajinom,
uvedena s pozivom na pomenuti Ustav. To je sve vise vodilo u krsenje
ljudskih i gradanskih prava svih, a posebno kosovskih Albanaca i do
stalnog bavljenja tim stanjem i van granica Jugoslavije. U
meduvremenu je rjeSavano srpsko nacionalno pitanje s kojim su
smisljeno povezivani teritorijalni i drzavotvorni projekti. Rezultate
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znamo - ljudske i materijalne, politicke i vojne i van Srbije i u Srbiji.
Sto je joS teze objasniti, propusteno je vrijeme nakon zakljuCenja
Dejtonsko-pariskog sporazuma o miru za Bosnu i Hercegovinu (dvije i
po godine) da se pitanje Kosova pomjeri sa mrtve tacke. Ono se, istina
u tom sporazumu nigdje ne pominje, ali je ve¢ tada nedvosmisleno
javno saopsteno da se sa ukidanjem sankcija OUN Jugoslaviji ne ukida
i tzv. spoljni zid sankcija, a medu uslovima za njegovo demontiranje
nalazilo se i pitanje ljudskih prava u SRJ, a izri¢ito na Kosovu. Zasto u
tom meduvremenu od Dejtona i Pariza do gomilanja mrtvih i ranjenih
u Drenici, Sto se inace moglo i trebalo oCekivati, kao posledica statusa
quo, nista nije ucinjeno?

Trece. U tom istom meduvremenu sa svih strana van Srbije i
Jugoslavije stizale su izjave i poruke da treba rijeSiti situaciju na
Kosovu, da je to uslov za pristup medunarodnim organizacijama, itd.,
a analiticari su ukazivali da ono mozZe biti novo Zariste na Balkanu. Ovo
je, medutim, uvijek bilo propraceno izjavama drugih vlada i drzava,
evropskih, raznih institucija (u cije ¢lanstvo Jugoslavija racuna da se
ukljudci), da je Kosovo unutrasnja stvar Srbije i Jugoslavije, da treba da
bude rijeSeno bez promjene granica i da se odbacuje odvajanje —
osamostaljenje Kosova, a preporucivana je "Siroka autonomija" i
"specijalni status" kao okvir koji, kroz dijalog sa albanskim kosovskim
prvacima treba sami da ispunimo. Zasto je rezim u Srbiji ove stavove
"Citao" kao poruke da se Kosovo kao stanje, kao situacija i problem
prepusta njemu na volju, umjesto da razumije da je rije¢ o pozivu,
preporuci, a sa stanovista interesa Srbije i Jugoslavije, ¢ak i o
imperativu da se prihvati rjeSavanja problema kao svog unutrasnjeg
pitanja prije nego Sto postane unutrasnji problem drugih? Zasto nije
radeno ono $to je u nasem nesumnjivom interesu pa bilo ko to trazio?

Cetvrto. Danas je situacija izmijenjena. Poslije propustenog
vremena i prilike da se otpocne rjeSavanje kosovskog pitanja, poslije
desetina mrtvih i ranjenih, poslije pojave teroristickin akcija tzv.
Oslobodilacke armije Kosova i "prekoracenja nuzne odbrane" od strane
srpske policije, pitanje rjeSavanja stanja na Kosovu i stabilizovanja
lokalne i Sire situacije na Balkanu, u sta je kosovsko pitanje preraslo,
ono je internacionalizovano. To viSe uopSte ne zavisi od onih snaga
koje i dalje odbijaju internacionalizaciju, bile one u vlasti ili van nje, u
Srbiji, na Kosovu, ili u Jugoslaviji. Moze se razmisljati ili govoriti samo
o stepenu i obliku internacionalizacije. U ovom slucaju ona nije
dostigla svoj najvisi ili najzeséi (kako ko voli) nivo i oblik, ali to ne
zna¢i da ne moze da dostigne. Zato, odgovorno i drzavnicko
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djelovanje na strani Srbije i Jugoslavije postaje imperativ.
Medunarodna zajednica, njene ad hoc ili stalne institucije, kao i nasi
susjedi vise ne preporucuju, vec¢ od obje strane na Kosovu, a posebno
od vlasti zahtijevaju da dijalog bez ikakvih uslova otpo¢ne. To je
osnovni zahtjev, a ojacan je uslovima u vidu sankcija od kojih su neke
stupile na snagu. Medunarodna zajednica je jedina koja je zadrzala
pravo uslovljavanja u trouglu Beograd-Kosovo-svijet! Medutim, stav o
neprihvatljivosti promjene granica kao i sadasnjeg stanja na Kosovu je
i dalje zajednicki princip i okvir za rjeSavanje kosovskog pitanja. Uz
njega ide dijalog bez uslova i obezbjedenje ljudskih i gradanskih prava
svih i posebno za albansku nacionalnu zajednicu obezbjedenje njenih
nacionalnih prava. Osuduje se izri¢ito svako nasilie na Kosovu —
terorizam s jedne i prekomjerno djelovanje policije s druge strane. Sve
kao i zvanicni Beograd (osim oko policije). Gdje su onda prave razlike
izmedu svijeta i zvanicnog Beograda? Opet ta nesretna
internacionalizacija, konkretno prihvatanje treceg ucesnika u dijalogu
kao predstavnika Evrope i njenih institucija. Zatim, tu je pomenuto
policijsko "prekoralenje nuzne odbrane" u ime drzave i jo$
neusaglaseni u svijetu stav da Kosovo postane treca republika u
postojecoj federaciji. Zasto smo protiv tzv. "trece strane" u dijalogu.
Pa ona je, objektivno, ve¢ tu. Zasto se u pitanju djelovanja policije
vlast ponasa kako se ponasa, a ne rade joj skupstinski odbori za
kontrolu organa bezbjednosti ni u republickoj ni u saveznoj skupstini?
Sto se tie "treCe federalne jedinice" Sto moze biti ¢vorni problem, to
je jos uvijek ideja u spoljnem svijetu, a ne stav. Konsenzus oko toga
postoji samo na albanskoj strani, a nije ni potpun, dok Sefovi
diplomatija zemalja ¢lanica i potencijalnih buduéih clanica Evropske
unije u svojim zakljuécima od prije nekoliko dana u Brislu, nijesu se ni
bavili definisanjem rjesenja ve¢ pominju samo "ucvrSéeni status" i
"proSireni stepen autonomije" za Kosovo. To znaci da nam je jos
uvijek na stolu samo okvir za rjesavanje koji sami, dijalogom bez
prethodnih uslova, treba da ispunimo sadrzajem. ZasSto zvanicni
Beograd, ako je sve tako, a jeste, ne krene u stvarni, sadrzajni i
demokratski dijalog sa legalnim i legitimnim predstavnicima kosovskih
Albanaca? Zasto se joS uvijek brani, zasto je i ovdje kao i u
cjelokupnoj spoljnoj politici defanzivan, pasivan? Zasto se ceka da se
dogadaji obruse umjesto da im se krene ususret? Zar iko vjeruje da ce
inspirisani otpor gospodina rektora PriStinskog univerziteta i njegovih
studenata, podrska tim stavovima prorezimskih elektronskih i drugih
medija, uvjeriti svijet da Kosovo treba da bude unutar Srbije, da ¢e
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zatvaranje vrata specijalnom izaslaniku Sefa strane i najmocnije drzave
(Sta god ko mislio o tom izaslaniku, Sefu njegove drzave i toj drzavi)
osnaziti poziciju zvani¢nog Beograda. Zar, umjesto toga prihvatanje
dijaloga i njegovo otpocinjanje, kako se trazi spolja, uz istovremeno
nase trazenje da se otvori i dijalog na regionalno-medunarodnom
nivou koji bi trebalo da prihvati rezultate "unutrasnjeg dijaloga" i
osnazi princip nepromjenljivosti granica, Sto je zajednicki stav i
Jugoslavije i svijeta, ne bi bilo uvjerljivije kao politika a znacajno i za
region Balkana, umjesto sadasnjeg izvrdavanja, konfrontiranja i
izolacije. Najzad, Sta se zaista brani na Kosovu: Srbija i Jugoslavija ili
licna autoritarna vlast i njena istroSena unutrasnja i spoljna politika
koja svoju zemlju i njene gradane sve vise udaljava od svijeta u koji
bi, inace, ta vlast rado usla kad bi bila prihvacena takva kakva je sa
njenom politikom, opet, takvom kakva jeste.

Mnogo je kosovskih "zasto". Cetvoronedjeljni popravni rok koji
je prije neki dan dala prosirena Kontakt—grupa u Bonu tece... Hoce li i
to biti propustena Sansa?

Pobjeda, 5. april 1998.
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U TUNELU, USRED MRAKA
—JUGOSLAVIJA I SVIJET DANAS —

Gdje se nalazi Srbija — a s njom i Jugoslavija — u odnosima sa
svijetom? Kakav im je medunarodni poloZaj i spoljna politika u svjetlu
kosovske krize i raspisivanja referenduma koji treba tom svijetu da
kaze "ne" na njegovo nastojanje da se nade rjeSenje za kosovsku
krizu, ili da bar otpoCne njeno rjeSavanje?

Zahvaljujuéi dosadasnjoj politici i dosadasnjoj politickoj i
drugoj odgovornosti za zaplitanje i rasplitanje jugoslovenske krize,
treCa Jugoslavija je van svih medunarodnih politickih i finansijsko-
ekonomskih medunarodnih organizacija. Njeni susjedi — novi, ali i stari
— ne ispoljavaju previSe povjerenja u politiku koju SRJ vodi bilo prema
sopstvenom okruzenju, bilo u samoj zemlji. Uz to, jugoslovenski
unutrasniji, politicki i ekonomski, sistem (ako se to tako moZe nazvati)
sve viSe je u raskoraku sa tokovima promjena u najblizem susjedstvu,
uvodeéi zemlju u zaostajanje, u gledanje u leda Cak i svim onim
zemljama ispred kojih su nekad i Srbija i Jugoslavija odskakale; ¢ak je
usmjerava u restauraciju ve¢ odbacenog i prezivielog sistema koji je
nestao svud u Evropi. Pri tome, kao naslede, preuzima sve Sto je u
njemu bilo najgore, a Sto ga je i dovelo do opsteg urusavanja. Srbija i
njena Jugoslavija sve viSe postaju anahroni evropski izuzetak i u
medunarodnim odnosima i u domadem razvoju: ostrvo u
civilizacijskom kretanju jugoistocne Evrope i Evrope u cjelini.

Medunarodni  polozaj takvog  drustveno-politickog i
ekonomskog fenomena, koji uporno generise samoizolaciju, nije vise
samo "sloZzen i tezak". Problemi i stanje u kome se nalazimo,
objektivno prestaju da budu samo nase unutrasnje pitanje. Taj sistem,
sam po sebi postaje problem svog uzeg i Sireg okruzenja, a time i
objektivno i subjektivno, postaje sve vise neprihvatljiv i neodrZiv i za
"svoju" zemlju i njene gradane, kao i za medunarodni ambijent.
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Kuuc

Znaci popustanja obruca ("spoljni zid sankcija") oko
Jugoslavije, poslije iznudenog postovanja dejtonskih obaveza
(poluprihvatanje promjena u Republici Srpskoj) i nagovjestaja (laznih)
ekonomskih reformi, za trenutak su, sasvim nedavno, ukazivali na
"svietlo na kraju tunela". A onda je hroni¢na kosovska kriza —
godinama zapustena i prepustena represivnom "kriznom upravljanju"
— prerasla u akutno stanje.

Poklopac na kosovskom kazanu je poceo da igra, tek Sto se
ohladio bosanski lonac! Vlastodrsci su se uplasili za vlast pa "upravljaju
krizom" tako Sto je Sire i produbljuju! Izlaz je pronaden tamo gde je
naden i klju¢ za dolazak na vlast: u laznom patriotizmu, u populizmu
nadahnutom nacionalizmom i ksenofobijom.

Sadasnja kosovska kriza je tipi¢an primjer kako se formirala,
vodila i vodi spoljna politika tre¢e Jugoslavije, odnosno kako njena
diplomatija sprovodi tu politiku. Prvo je odbijena Vedrin-Kinkelova
inicijativa u vezi Kosmeta, da bi, nakon poduzeg natezanja i
zaostravanja krize, bila realizovana. Onda je jugoslovenska delegacija
demonstrativnho napustila medunarodnu konferenciju u Bonu, jer je
njen zavrsni dokument sadrzao i jednu formulaciju o Kosovu, Sto je
uzeto kao mijeSanje u nase unutrasnje stvari, da bi jedna druga
delegacija, na drugom sastanku, drugog evropskog tijela (Savjet
Evrope) sjedjela u sali iako je usvajan i usvojen dokument koji je,
takode, sadrzao stav ovog tijela o Kosovu. Sta viSe, poslije toga je u
Beogradu pompezno propra¢eno podnosenje zahtjeva za uclanjenje
Jugoslavije u tu istu organizaciju. Sve se to dogada krajem prosle i
pocetkom ove godine, a preslo se cutke kad je jos prije toga Kontakt
grupa (Sest velikih sila, od kojih su Cetiri stalne clanice Savijeta
bezbjednosti Ujedinjenih nacija) proSirila svoje ingerencije i na
Kosmet. Paralelno sa ovim dolazi i do komplikovanja u odnosima sa
susjedima odnosno bivsim ¢lanicama jugoslovenske federacije, danas
nezavisnim drzavama. Posjeta parlamentarne delegacije Makedoniji
stvara nove teskole u starim problemima, zapetljava pitanje
delimitacije granice i proziva Makedoniju u vezi s kosovskom krizom.
Posjeta iste delegacije Sloveniji se zakazuje pa odlaZze i na kraju
realizuje i ostavlja viSe pitanja nego sto je dala odgovora.
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PARANOJA

Savezna vlast ostaje nijema (koliko se do sada zna) na
zahtjeve jedne od federalnih jedinica da se otvore granicni prelazi
perma Albaniji i Hrvatskoj!

Jugoslovenska delegacija na sastancima Komisije za sukcesiju i
dalje, kao i uvijek do sada, ostaje na tvrdim stavovima koji samo
produzuju izvrSavanje jedne od dejtonskih obaveza. U meduvremenu,
iSCilili su pozitivni efekti kritskog susreta MiloSevic-Nano: Ono sto je
moglo da bude novi pocetak, pretvorilo se u kratkotrajni politicko-
marketinski potez jugoslovenskog vrha.

Najzad, poslije serije susreta sa zvani¢nicima iz SAD i Evrope —
od kojih niko nije odobravao ni secesiju Kosova ni terorizam, ali su svi
trazili otvaranje dijaloga sa predstavnicima kosovskih Albanaca i
predlagali posredovanje — predsjednik SR Jugoslavije Slobodan
MiloSevi¢, koji inate na toj funkciji nema ustavno pravo da vodi
spoljnu politiku, odbija internacionalizaciju kosovske krize (mada je
ona ve¢ nepovratno izvrSena), proglasava je za unutrasnju stvar
Srbije, odbija strano posredovanje i predlaze referendum o tom
posredovanju sa uputstvom gradanima da i oni kazu "ne". Referendum
je raspisan, uputstvo za glasanje je dato uz ve¢ poznatu erupciju
iracionalnosti i politicke paranoje i opsSte netolerancije. Medunarodni
polozaj, zna se ve¢ kakav, i spoljna politika ove nesreéne zemlje su
ucvrscéeni! Savezna vlada — koja se, inace, ne bavi spoljnom politikom,
iako joj je to ustavna obaveza — vjerovatno e opet zakljuditi i
obavijestiti gradane da je nas medunarodni polozaj ucvrséen i da
njena politika nailazi na pozitivan prijem u svijetu!

TAKTIKA

Gdje se sad nalazimo? Vlastodrzac i Familaja ¢ekaju da, za
neki dan, dobiju ono Sto su i trazili od gradana: novi blanko ¢ek za
vodenje politike mimo i iznad Ustava, ali i moguénost da istim
glasacima i svim gradanima kazu: " trazili ste — gledajte".

Kriza na Kosovu se produbljuje, pregovaracke pozicije
udaljavaju, a podjele u Jugoslaviji, dakle i unutar federalnih jedinica —
rastu. Zamisljeno je da se kosovskom krizom rjeSavaju i neka druga
pitanja. Otuda podjela na nove Obili¢e i nove Brankovi¢e. Otuda i
nastojanja da koalicioni partner srpskih socijalista ude u koaliciju sa
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novokomponovanom partijom u Crnoj Gori i u Vladu Republike Srpske.

Strategija se zamjenjuje taktikom, a taktika je svedena na
odrzavanje vlasti — pa koliko kosta nek kosSta! Svijet e ignorisati
referendum i njegove rezultate. Niko, bas niko, nije prihvatio
referendum u Srbiji kao opravdan.

Internacionalizacija kosovske krize ¢ée se nastaviti. Ona je
definitivno prestala da bude "nasa unutrasnja stvar" i — postala je
"njihova".

Pobjeda, 19. april 1998.

60
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e Duga — Bili ste ministar u Panicevoj viadi, da Ii danas imate
utisak, sa distance od nekoliko godina, da je njegov kabinet imao bolje
koncepcije resavanja kosovskog pitanja?

o Ilija bukic — U prilog politici te vlade ve¢ govori sama
Cinjenica da se ona bavila Kosovom, iako je niko nije prozivao da to
radi. PodseCam na to da je Pani¢ kao predsednik vlade dva puta
boravio na Kosovu. Podse¢am i da je ve¢ u to doba voden dijalog o
Skolstvu i Skolskim programima, da su na tome bili angaZovani i
ministri za ljudska prava, prosvetu, pa i sam predsednik vlade. Svest o
tome da ne mozemo sa kosovskim prtljagom, neraspakovanim i
nereSenim putovati u svet je bila snazno razvijena u toj vladi, bez
obzira na njen Sarolik sastav, ako je reC o ljudima koji su se u njoj
nalazili... Mi smo u ono vreme bili naivni, verovali smo da mozemo
nesto uciniti. Mi to nismo ucinili, jer smo bili na vlasti, ali nismo imali
vlast.

e Jednom prilikom ste konstatovali da su "na sire tle Balkana
trajno  stupila dva nova medunarodna faktora', sa oprecnim
interesima. To su SAD i islamski radikalizam. Sta ova Cdinjenica
trenutno za nas znaci i koliko je ona vazna u diplomatskim igrama oko
Kosmeta?

e To su Cinjenice koje ne smemo potcenjivati. Uveren sam
da ta konstatacija stoji i danas, a stajace jo$ za dugo vremena pred
nama. Ostaje Cinjenica da su Amerikanci u istoriji svojih odnosa sa
Evropom i tokom svog protezanja u svetu dospeli i na us¢e Dunava,
gde se nikad nisu nalazili, i na Balkan, gde se ranije nisu nalazili u
tolikoj meri, iako su SAD zemlja koja je u doba Vudroua Vilsona,
neposredno posle Prvog svetskog rata, bile zemlja na bazi Cije doktrine
i stavova je u velikoj meri i formirana ondasnja Jugoslavija. SAD nisu
ovde dosle da bi sutra otisle. Znadi, treba pronaci formu, nacin, modus
vivendi za saradnju sa jednom tako mo¢nom zemljom cija tehnoloska
dominacija ne mora uopste biti nesto Sto je loSe, bilo po nas, bilo po
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ostatak sveta. Kad je rec o islamskom fundamentalizmu, ocigledno je
da postoje opreCni interesi izmedu njega kao jedne od znacajnih
politickih i kulturoloskih koncepcija u svetu i interesa Zapada. Tu je
takode nuzno da se bez sudara i stresova pronade odnos, postupanje
koje bi, ako niSta drugo otupilo ekstremizam koji nosi sa sobom.
Nemamo mi nikakve potrebe da objasnjavamo nasim muslimanima da
su poreklom Sloveni, ili Srbi, ostavimo ljudima da budu ono Sto jesu, i
ono Sto misle da jesu i pomozimo im da budu to Sto jesu. Onda ¢e i taj
ekstremizam imati drugadiji oblik, pa i znaCenje, i za njih, a i za nas,
takode...

e Koliko je za nas nepovolina situacija sto i Evropa i SAD
paralelno vuku diplomatske konce na Kosmetu?

e Ako to vase pitanje treba da shvatim kao pitanje
postojec¢ih razlika izmedu americkog i evropskog prilaza, moram
odmah da kazem da razlika ima, ima ih u metodologiji, mozda u
izvesnom smislu i u gledanju na probleme, ali ne u ciljevima. I jedni i
drugi imaju kao cilj stabilizovanje jednog prostora koji je izuzetno
vazan za sve njih, kao Sto je vazan i za nas. Istorija i razvoj su hteli da
mi imamo i drzimo prostor koji je zaista znacajan, ali on nije znacajan
samo za nas. Otuda i brza internacionalizacija problema koji se
dogadaju na nasem prostoru. Mislim da je bilo mnogo vaznije biti
mudar, razborit, racionalan i videti Sta je dominantan interes
medunarodne zajednice, posebno evropske, i traziti unutar toga
interes drzave kao takve, umesto suprotstavijanja interesima koji
mogu da postoje, i objektivno postoje i na drugim stranama, na strani
Evrope i na strani SAD. Pa razume se, da ih nemaju, ne bi se ni bavili
Jugoslavijom ni Balkanom. Ako se bave, znaci da ih imaju. Onda, dajte
da nademo Sta je ono Sto moze da bude zajednicki imenitelj tog naseg
interesa. To je jedini nacin da se stvari reSavaju, drugoga nema. Sve
drugo je pogibeljno, pogotovo za male zemlje, a mi smo danas manji
nego Sto smo ikada bili u toku istorije Jugoslavije.

e Osim vodecih evropskih drZzava i SAD kao faktori u
resavanju kosovske Kkrize sve vise se namecu [ zemlije iz naseg
najblizeg okruZenja, Grcka, Bugarska, Albanija. Kako to objasnjavate?

e Kosovska kriza je nesumnjivo izazvala odredena kretanja u
regionu, na balkanskom prostoru. Sad imamo pojavu dnevnih
konsultacija, sastanaka i medusobnih poseta ministara inostranih
poslova balkanskih zemalja: Bugarska-Rumunija, Bugarska-Grcka,
Turska je tu, Albanija... Mislim da je tuzna Cinjenica da Jugoslavija,
posebno Srbija koja se nalazi u centru Balkana bude povod za neku
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vrstu intenziviranja tih kontakata, ¢ak i radanja nekih pravih
elemenata novih balkanskih inicijativa, ali zbog nje, a ne sa njom. To
je za mene porazna Cinjenica i porazan rezultat spoljne i, ako hocete,
ukupne politike srpskog i jugoslovenskog reZzima u danasnjim
uslovima. Nema sumnje da su sve te zemlje zabrinute. Bilo bi bolje
kada bi Jugoslavija bila u stanju da paralelno sa nudenjem dijaloga
albanskoj i kosovskoj strani ponudi i svom susedstvu jednu
medunarodnu konferenciju sa ciliem da se zajednicki joS jedanput
afirmiSu principi nepovredivosti granica i uvazavanja svih ljudskih i
gradanskih prava. Verujem da bi tako neSto bilo pozdravljeno,
medutim, nisam spreman da verujem da ¢e nasa politika to uciniti...

o Vec dve-tri godine glavni faktori medunarodne zajednice
ponavijaju da kosovski problem treba da se resi na demokratski nacin
u granicama Srbije i Jugoslavije, dajuci dovoljno vremena nasoj viadi
da izade sa svojom inicijjativom. Ona je tu sansu ocigledno propustila?

¢ Glavno propusteno vreme su poslednje dve i po godine, to
jest, vreme od zaklju¢enja Dejtonskog sporazuma. Tim povodom pod-
secam da su takoredi istog dana, dakle, tih dana kad je potpisan De-
jtonski soprazum, bila data zvani¢na saopstenja SAD i nekih drugih
zapadnih zemalja da ostaje spoljni zid sankcija koji ¢e biti demontiran
kada se ispune jo$ neki uslovi, a medu njima je figuriralo i pitanje
Kosova. To je krucijalni period koji je propusten da bi Kosovo i
reSavanje kosovskog pitanja zaista bilo unutrasnje pitanje i bilo reSeno
kao unutrasnje pitanje. Ono je u meduvremenu iskipelo, preraslo tu
situaciju. Logi¢no, moralo je do toga da dode, jer gasenjem ratnog
poZara u Bosni i Hercegovini, jedina tacka na prostoru Balkana koja je
"obecavala" da moZe izazvati nove krze, bila je Kosovo. Svi ozbiljni
analiti¢ari, i u zemlji i spolja, upozoravali su na to. U tom periodu nista
nije ucinjeno i doslo je do ovoga do ¢ega je doslo, tako da Kosovo vise
ne moze da se tretira kao unutrasnje pitanje. Mozemo mi to da
ponavljamo da mile volje, ali ono je postalo "unutrasnje pitanje" i
zemalja koje nas okruzuju. Ono je internacionalizovano. Mi danas
moZemo samo razgovarati, ako je potrebno da na to gubimo vreme,
na kom se nivou internacionalizacije nalazi kosovsko pitanje, a ne da li
je ono internacionalizovano. Ostaje jos samo da se odrzi medunarodna
konferencija. Odnosno, oruzani sukob, kome onda sledi medunarodna
konferencija. Ako bismo to merili vremenski, ve¢ je dvanaest sati i
deset minuta i da je trebalo nesto uciniti, trebalo je uciniti, a umesto
toga raspisan je referendum Sto je apsolutna greska sa stanovista
stvarnog pocetka resavanja kosovskog pitanja.
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o Je li sad kasno za neke nase inicijative?

e Mozda i nije. Nisam siguran da smo apsolutno zakasnili, ali
isto toliko nisam siguran ni u potrebni stepen racionalnog prilaza
reSavanju kosovskog pitanja da bi se izaslo sa takvim reSenjem. Mislim
da se kosovsko pitanje, ne samo sa naSe strane, ali pre svega ovde,
posmatra kao teritorijalno pitanje. Ono jeste teritorijalno pitanje, ali
nije samo to nego je i demokratsko pitanje; takode je i pitanje prava
nacionalnih manjina u nacelu, a posebno etnicke zajednice Albanaca u
Srbiji i Jugoslaviji. I jedna kombinacija, simbioza ta dva elementa —
teritorijalnog i demokratskog aspekta moze se izvesti kao federalna
komponenta i kao neSto gde se automatski, po logici stvari daje
federalni aspekt reSavanja ovoga pitanja. Verovatno bi se tako moglo
izadi ususret potrebi da se jedna znacajna, koncentrisana nacionalna
manjina, odnosno etni¢ka zajednica profiliSe i kao sastavni deo Srbije
u teritorijalnom samoupravhom pogledu, i u pogledu ljudskih i
gradanskih prava kao zajednica koja ima svoju funkciju na nivou
federacije i Cija se prava Stite i na nivou federacije kroz odredene
institucionalne oblike. Mozda bi takav prilaz mogao u ovom trenutku
da na izvestan nacin odgovori onome $to je u medunarodnoj zajednici
ambivalentni stav da je pitanje Kosova srpsko, ali i jugoslovensko i da
ga treba resiti u okvirima Srbije, odnosno Jugoslavije... Ono Sto bi se
dogovorili bilo bi prihvatljivo i medunarodnoj zajednici. Vreme, medu-
tim, istice.

o Kako Vam iz ove perspektive izgleda, ima i sanse da se
kosovsko pitanje resi na diplomatskom planu, bez upotrebe vojnih
kontigenata?

e Verujem da tih Sansi jos ima, ali da je vreme zaista na iz-
maku i da nam se vrlo lako moze dogoditi da se nademo u nekoj vrsti
vojno-bezbednosnog obruca, jer u zemljama u susedstvu kod kojih
pitanje Kosova sve vise postaje i njihovo unutrasnje pitanje, paralelno
raste potreba za takvom vrstom organizovanja koje ¢e onda zatvoriti
Zariste — kosovski problem. Razgovori o regionalnim snagama za brzu
intervenciju su vec u toku, to Sto se jos nisu dogovorili je druga prica.
Mozda ¢emo ovakvom politikom uspeti "da ih nateramo" da se dogo-
vore.

Veoma bih voleo kada bi svi oni koji su ovih dana i nedelja,
posebno u Skupstini Republike Srbije prilikom raspisivanja referen-
duma vukli paralelu izmedu Kosova i Irske, malo razmislili o svemu
tome u svetlu postignutog sporazuma za Irsku. Koliko god on bio ran-
jiv i nestabilan, a postoji pokusaj i da bude osporen, voleo bih da do-
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demo na taj nivo da imamo sporazum koji onda neko osporava, pa bi
se objasnili i oko osporavanija...

e Izmedu Iraca | Engleza su stranci posredovali
Amerikanci...

e To je tipican slu¢aj gde smo imali ne samo posrednika,
nego je predsedavajuci tim pregovoirma bio strani drzavljanin, senator
DZordZ Micel i njegovi glavni saradnici i pomocnici bili su strani
drzavljani, ali zbog toga nije falio ni kamenci¢ na britanskoj kruni, ili
komadi¢ suvereniteta, niti se osecala ostecenom bilo koja strana.
Dvadeset dva meseca su trajali ti pregovori...

o A mi se plasimo da nam se tako nesto ne desj pa
raspisujemo referendum?

e Raspisivanje referenduma je bilo apsolutno nepoterbno i
kontraproduktivno, jer predstavlja gubitak dragocenog vremena.
Medunarodna zajednica smatra da nema promene_ granica, nema
secesije i to treba da se resi sporazumom, dijalogom. Cvorna razlika je
nastala oko posredovanja medunarodne zajednice. Besmisleno je
odbijati posredovanje koje sa takvih pozicija treba da pride reSavanju
ovog pitanja. Ocigledno da se radi o drugim ciljevima, a ne o odbijanju
takozvanih pritisaka na Jugoslaviju, odnosno namera da se razbiju
Srbija i Jugoslavija. Dominantan stav medunarodne zajednice je da se
tzv. jugoslovenska kriza, dakle nacin raspada bivse Jugoslavije, zavrsi
definitivnim ustanovljavanjem bivsih medurepublickih granica kao
drzavnih. Taj stav stiti granice i Srbije i Jugoslavije, pa sporiti se sa
medunarodnom zajednicom umesto iskoristiti tu poziciju danas je, po
mom misljenju, tako reéi besmisleno.

e Da li medunarodni faktori vode dovoljno racuna o cinjenici
da bi narusavanje status quo / rasparcavanje SRJ moglo da indukuje
trajnu nestabilnost mira na Balkanu, sto bi predstavijalo latentnu
opasnost za mir u svetu?

e Mislim da vode. Nista lakSe u situaciji koja postoji i koja je
stvorena raspadom bivSe Jugoslavie nego prihvatiti dalju
parcijalizaciju i dalje drobljenje njenog nekadasnjeg prostora. Oni ga
ne prihvataju iz nekoliko razloga i svaki od njih ima svoje ime, pocev
od toga da se jedan zove Albanija, drugi — Grcka, treci, posebno
vazan, a mozda bi ga trebalo uzeti i kao prvi — Makedonija, a sva tri bi
automatski za sobom povukli probleme sa Turskom, Bugarskom, itd., i
dobili bismo jednu takvu regionalnu situaciju koja bi mogla da li¢i na
uvod u svetsku katastrofu. Osim toga, ja ne verujem da je bilo kome u
interesu da finansira bezbrojne patuljaste drzavice. nije EU slucajno
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razradila program regionalne saradnje unutar koga svako Cuva i moze
da odrzi svoj drzavni subjektivitet, a istovremeno je upucen na
saradnju sa susedima. Odnoson, nije slucajno balkanskim zemljama,
postjugoslovenskim drzavicama poruceno: "Ne moZete oclekivati da
dobijete od nas ono Sto vi niste spremni da date svojim susedima".

Intervju: Zoran Markovi¢, Duga, br. 1692, 25. april 1998.
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Referendum u Republici Srbiji je odrzan. Izaslo je vise od
polovine gradana i veéina je rekla "veliko", "istorijsko" i "patriotsko"
NE. Porudzbina je izvrSena. Brzo i tacéno; gradani koji su u besomucnoj
kampanji za NE tretirani samo kao etnos, kao nacija potvrdili su
vodino NE. Izjasnjavanje je trajalo Cetiri, umjesto jedan dan. Nagli
napad Njegove demokraticnosti obuhvatio je ne samo "demokratski
¢in" veé se protegao i na proceduru tog ¢ina: omoguceno je da se
glasa tamo gdje se ko zatekne, kad se zatekne i koliko se gdje
zatekne. Potvrda o "zaticanju" nije bila potrebna. Bilo je dovoljno
usmeno objasnjenje. Da li je bas tako bilo — ne zna se. Zna se samo
da kontrole referendumskog izjaSnjavanja — nezavisne i organizovane
— nije bilo. Ostaje da gledamo film koji slijedi. Bi¢e to mucno s obzirom
na uloge koje su nam u tom filmu dodijeljene.

Ovim referendumom, medutim, preuzeta je jedna vazna
medusobna demokratska obaveza. Narucilac referenduma, sa
jednovremeno narucenim rezultatom NE, ako i kad prede na poziciju
DA, duzan je da podnese ostavku pred svima koji su rekli NVE 1
obrnuto, svi koji su rekli NVE, uzeli su na sebe gradansku i ljudsku
obavezu da od Njega zatraze ostavku kad bude rekao DA. Samo tako
demokraticnost ovog referendumskog cina moze biti izvedena do
kraja. To bi mogao da bude i prag preko koga se ulazi u demokratiju
pa makar se "posredovanje stranog faktora" i obistinilo. A hoce! Samo
se joS ne zna kad. Sve Sto je ON do sad radio "Setalo" se od NVE do
DA.

Ovakva medusobna demokratska obaveza je opravdana
utoliko pre Sto su tumacenja i obrazloZenja narudzbine "sudbonosnog"
NE bile ne samo nepotpune, vec i netacne, Cak i lazne. Narod, gradani
su pitani prihvataju li strano uceSce u reSavanju "kosovskih problema"
sa implikacijom da ce se posrednici mijeSati u nase unutrasnje stvari s
ciliem "razbijanja Srbije i Jugoslavije na isti nacin na koji su razbili i
prethodnu Jugoslaviju". Uz takvo objasnjenje aktiviran je cio arsenal
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Min non

parola, fraza i "skupih reci" tipa: "ne damo Kosovo", "nema otcepljenja
Kosova", "Kosovo je nase", "Srbija hote samo da bude drzava kao
druge drzave".. (Krajem osamdesetih glavna parola je bila "Srbija hoce
samo da bude republika kao i druge republike" u Jugoslaviji).
Potegnuti su principi medunarodnog prava i nacela medunarodnih
odnosa i pretvoreni u obic¢ne floskule. Sve to, iako ni jedna strana
vlada niti zvani¢ni predstavnik bilo koje strane vlade, ne podrzava
otcepljenje i nezavisnost Kosova! Vladajuca socio-radikalska koalicija u
Srbiji i njihovi saveznici i usluznici u crnogorskoj opoziciji, — koji ¢ak,
nalaze vezu i srodnost kosovskih politickih kretanja sa stavovima
crnogorske vlasti — sjetili su se medunarodnog prava i njegovih nacela.
U vokabularu ovog bloka AE, ukljuceni su ne samo "patriotizam" i svi
kosovski mitovi, ve¢ i nacela suvereniteta, nemijeSanja u unutrasnje
stvari i nezavisnost, kao i nacela medunarodnog prava i medunarodnih
odnosa koje "bezobzirno gazi takozvana medunarodna zajednica" i
"njeni posrednici". Populisticko baratanje beogradske vlasti i
promiloSevicevske opozicije u Crnoj Gori ovim nacelima medunarodnih
odnosa — daju¢i im svojstvo jednom za svagda datih, apsolutnih i
nepromjenljivih normi, kao da se radi o suverenitetu monarha kome
pripada sve i svako "u njegovoj monarhiji", kako je nekad i bilo —
predstavljaju sracunato obmanijivanje i naroda i gradana. Zato vrijedi
pozabaviti se bar nekima od ovih nacela, posebno nacelom
suvereniteta i nacelom nemijesanja u unutrasnju sferu drugih drzava.

Uporedo sa modernim razvojem medunarodnih odnosa,
narocito poslije Drugog svjetskog rata, i posebno sa stvaranjem
Ujedinjenih nacija i nastankom brojnih medunarodnih globalnih i
regionalnih organizacija Ciji su ¢lanovi same drzave kao takve, doslo je
do daljeg razvoja medunarodnog prava (osnivacka akta i druga
dokumenta ovih organizacija su jedan od njegovih izvora), time i
primjene i funkcionisanja njegovih nacela. Najvecu i najocigledniju
promjenu dozivio je upravo princip suvereniteta drzava, a s njim i
naCelo nemijeSanja u unutrasnju sferu kao suverenu oblast svake
drzave. Uvedena su dva bitna ogranicenja u primjeni ovih nacela.

Prvo ogranicenje su uvele Ujedinjene nacije usvajanjem
Povelie u kojoj se kao cilj UN (glava I, ¢. 1, stav 1) postavlja
"odrzavanje medunarodnog mira i bezbjednosti". U istom ¢lanu (stav
7) se kaze da niSta ne obavezuje Ujedinjene nacije da se mijeSaju u
stvari koje su u unutrasnjoj nadleznosti drzava niti drzave da te stvari
iznose pred UN. Ali, to nacelo (nemijeSanja) ne utiCe na primjenu
prinudnih mjera za eliminisanje spora ili situacije koja moze da ugrozi
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ili ugrozava medunarodni mir i bezbjednost predvidenih u Glavi VII
Povelje. Metaforicki reCeno: ne mozes u svom dvoristu zapaliti vatru
da bi sebi isprzio kajganu ako ta vatra przi i okolna dvorista. Razumije
se, prije primjene prinudnih mjera predviden je postupak za mirno
rjeSavanje Zarista, Sto se moze prepustiti i regionalnim medunarodnim
organizacijama (u slucaju Jugoslavije, dakle i Kosova, to su Evropska
unija i OEBS). Tek ako to ne uspije, ide se na prinudne mjere, a
vatrogasac je Savjet bezbjednosti UN koji je ovlas¢en da moze ispitati
svaki spor ili situaciju koja moZe dovesti do ugrozavanja
medunarodnog mira i stabilnosti Sto je u sluCaju Kosova Savjet vec
ucinio i donio Rezoluciju o zabrani uvoza oruZja, ocijenivsi da upravo
ima takvu situaciju. Drugo ogranienje istih principa uvela je Evropska
konferencija o bezbjednosti i saradnji (KEBS), a odnosi se na ljudska
prava, Sto znadi i gradanska, ali i etnicka, tj. prava nacionalnih i drugih
manjina. Cio taj korpus ljudskih prava izuzet je iz isklju€ivo unutrasnje
nadleznosti drzava. Razvija se Cak i nova grana u medunarodnom
pravu — Pravo ljudskih prava.

Povelju UN kao i sva dokumenta KEBS potpisala je bivsa
Jugoslavija, a sve te potpise, a time i obaveze, preuzela je ova
Jugoslavija svojom ustavhom deklaracijom (usvojenom uporedo sa
usvajanjem i proglasenjem sadasnjeg Ustava SRJ), dokazujuéi i time
svoj medunarodnopravni subjektivitet i kontinuitet sa drzavom
prethodnicom, sa SFRJ. Nije li raspisivanje i odrzavanje referenduma s
pitanjem koje je postavljeno o stranom posredovanju bilo
bespredmetno i sracunato na postizanje nekih drugih ciljeva, a ne na
rjeSavanje kosovske krize? Uostalom, MiloSevic i Bulatovi¢ (ovaj drugi
poslije prethodnog suprotnog izjasnjavanja) jednom su ve¢ rekli NE. U
Hagu 1991. godine odbili su plan lorda Karingtona da bi nakon
postjugoslovenskih balkanskih ratovanja — za Cije izbijanje i vodenje
snose lavlji deo suodgovornosti sa "ocevima" drugih nacija bivse
Jugoslavije — rekli DA u Dejtonu i prihvatili i viSe nego sto se trazilo u
Hagu!

Pobjeda, 26. april 1998.
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Da li je mir ikad stanovao na Balkanu? To pitanje moze sebi
postaviti i najozbiljniji istrazivac istorije Balkana modernog doba. Kao
odgovor moglo bi se zakljuciti da su postojali kraci ili duzi prekidi,
predasi u oruzanim sukobima i ratovanjima, u nasilju najrazlicitijih
strana, u nasilnom prekomponovanju granice i inae krhkih drzava i
drzavica od kojih su se neke gasile i prije nego Sto su zaista zazivjele,
u nasilju etnickog grupisanja koje se danas naziva etnicko cis¢enje...
Dakle, mir na Balkanu oduvijek je bio nedovrsen!

Tako je i sa najnovijim ili poslednjim, sa dejtonskim mirom za
Bosnu i Hercegovinu i njihovo okruzenje, dakle za Balkan. I on je
nedovrSen i nesavrsen. Pored ostalog i zato Sto nije uklonio ratovode i
njihove vode, ali i zato Sto nije izri¢ito obavezao na mir u Srbiji, prije
svega na Kosovu — kao drugom potencijalnom Zaristu balkanskog
ratnog orgijanja. Kosovo je Dejtonski mirovni sporazum ostavilo po
strani, iako ne po svom duhu i Sirem povodu kojim je inspirisan.
Danas, dok Evropa i svijet ulazu napore da mir stabilizuju i ucvrste, da
preko njega kao mosta nad balkanskim meandrom nasilja usmijere
Bosnu i Hercegovinu, kao i njihovo susjedstvo, na nivo civilizovane
Evrope, njenih savremenih vrijednosti i kriterija, ve¢ smo na ivici
novog rata, ve¢ smo u njegovom oruzanom predvorju. Ratovanje traje
kako god ga zvali: nasilje ili terorizam, oruzani sukobi ili incidenti, kriza
ili problemi. Svakodnevno nasilno nestaje po nekoliko ljudskih Zivota.

Ovoga puta to se dogada na prostoru, na teritoriji drzave diji
su se glavni ratoborac i mirotvorac i njegova oligarhija do juce hvalili
kako nijesu ucestvovali u nedavnim balkanskim postjugoslovenskim
ratovima i kako su "uprkos svemu" sacuvali mir na "svojoj" teritoriji, te
da su "faktor mira i stabilnosti na Balkanu". Sad su oni, a s njima i svi
gradani, pred ratom u kome nece mod¢i da se ne ucestvuje. A Sto se
tice mira — ve¢ smo u poluratnom stanju! Opet je velika potraznja
patriotizma, odbrane domovine i granica; opet su svi protiv nas, opet
smo sami protiv svih, opet jedini u pravu. Uopste, Srbija i njen lider,
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dojucerasnji vozd svih Srba, uglavnom su u jednini. Nikako da
pronadu mnoZzinu. Anahrone ideje o nacionalnim drzavama kao terapiji
za sva drustvena zla i o vodama i njihovom autoritarnom vladanju,
ovdje, na Balkanu, imaju duboke korijene i neiscrpnu moc¢ obnavljanja.
Mitovi umijesto realisticnog i kritickog misljenja, prosSlost u magli
legendi i predrasuda umjesto otvorenog, kritickog pogleda na
sopstvenu proslost radi buduénosti i uklapanja u dominantne pozitivne
tokove sopstvenog okruzenja, geopolitika umjesto realpolitike — samo
su izvrnuta ogledala volje za vladanjem, Zelje za mo¢ vode i njegove
elite. Svijet je pun najrazlicitijih protivrjeCnosti i raznih interesa, ali i
golim okom vidljivog civilizacijskog napretka za kojim ve¢ predugo i
vec tragi¢no zaostajemo. Srbija sa Kosovom, srpska Jugoslavija, Srbi i
Albanci — zajedno i pojedinacno — postali su anahronizam savremene
Evrope i kao da cine sve kako bi to tako i ostalo!

Gdje se to nalaze, kakvu to politiku vode Srbija i Jugoslavija
pod dominacijom Srbije? Zasto su i dalje (ili opet) pod sankcijama, a
prijeti se i vojnim akcijama? Zasto ovog puta niko u okruzenju, u
susjedstvu, Cak ni Gr¢ka, ne pokazuje razumijevanje za politiku
Slobodana MiloSevi¢a? Kakve su nam stvarno medunarodne pozicije?
Za odgovor su dovoljni — a govore vise nego bilo kakve analize —
naslovi videni u svjetskim medijima i njihovi kljuéni termini ovih
mjeseci, poslednjih nedjelja i ovih dana.

Vrhunac je, vjerovatno, izjava potpredsjednika Savezne vlade
gospodina Liliéa, koji, pored ostalog, kaze "Mi znamo da u sukobu sa
NATO nemamo Sanse. Ali, duznost V] je da brani svoju teritoriju protiv
bilo koga..." Pa znao je to gospodin Lili¢ i svi nasi lili¢i, kao Sto je znao
to i njihov vozd jos onomad kad je raspisivan referendum sa
naruéenim rezultatom WNE stranom posredovanju u rjeSavanju
kosovske krize. A to posredovanije je trebalo, ne dirajuci u granice, i u
teritorijalni integritet Srbije i Jugoslavije, samo da sprijeci da dode na
Kosovo do Cega je doslo! Znali su svi oni da je prekoracenje nuzne
samoodbrane drZave, po savremenom medunarodnom pravu kaznjivo,
jer spada u grupu cinjenja koja se gone kao narusavanje mira i
stabilnosti, znali su da nije dozvoljena ni "unutrasnja agresija". A,
upravo to sve su ucinili na Kosovu i umjesto da krizu priblize
rjeSavanju oni su to rjeSavanje, a i izglede za rjeSavanje odmakli.
Umjesto da hvataju teroriste oni artiljerijom idu na sela, umjesto da
izoluju OVK kao predstavnika politike nasilja i razlu¢e je od politike
secesije koja je zastupana mirnim sredstvima, oni ove dvije guraju u
zagrljaj. Na Kosovu je danas, politicki govoreéi, najteze Rugovi i
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MiloSeviéu. Prvome — jer je za politiku nenasilja, a manevarski prostor
mu je suzen, a drugome — jer vodi politiku nasilja pa mu se suzio
prostor. Obe situacije stvorio je sam MiloSevic.

Danas kosovska kriza predstavlja paradigmu, ali i vrhunac
razorne politike koja se u zvani¢noj Srbiji i iz nje vodila joS od tzv.
istorijske Osme sjednice i potonje gazimestanske proslave 600.
godisnjice Kosovske bitke. To je cijela jedna decenija licne poplitike,
politike vodene od strane jednog Covjeka i njegovog najneposrednijeg
okruzenja; politika stvarana i vodena van i mimo institucija, bez
parlamentarne i drustvene kontrole. To je politika koja je shvacena
kao vjestina nadmetanja, ¢ak kao vjestina nametanja, zatvaranja i
samoizolacije; odbijanja, a zatim izvrdavanja izvrSavanja preuzetih
obaveza, politika zakasnelih i iznudenih poteza, politika inata,
cenjkanja i politicke trgovine. Jednom rijecju, politika svedena na
taktiku osvajanja i oCuvanja vlasti kao takve. Za tu politiku svaka
liberalizacija, svako otvaranje prema svijetu, vracanje legalizmu i
legitimitetu predstavlja otrov, vodi njenom ponistavanju. Zato se
uvijek u sjenci postignute nagodbe sa svijetom, odnosno njegovim
posrednicima, uvijek groznicavo vracala sama sebi u nastojanju da se
uévrsti. U sjenci Dejtona je izvrSena krada glasova na lokalnim
izborima, u sjenci pristanka na dijalog MiloSevi¢-Rugova pokusan je
obrac¢un sa proreformskim snagama u Crnoj Gori i zatezani Srafovi u
samoj Srbiji... Zbog takve politike su Srbija i njena Jugoslavija postali
anahronizam u Evropi. Evropska civilizacijska kretanja teku mimo njih.
Medunarodni polozaj takvog politickog fenomena, fenomena koji
neprekidno generise samoizolaciju, probleme i krize nije vise samo
"slozen i tezak". Problemi koje proizvodi i stanje u kome se nalazi —
objektivno prestaju da budu samo njegovo unutrasnje pitanje. On sam
po sebi objektivno postaje problem svog uzeg i Sireg okruzenja. Time
postaje sve neprihvatljiviji, ¢ak neodrziv i za "svoju" zemlju kao i za
medunarodni ambijent. Genije razaranja zatvara krug: destrukcija na
kraju rada samodestrukciju. Zar kosovska kriza ovo ne potvrduje! Zar
razvoj dogadaja u Republici Srpskoj to ne potvrduje! A tek pobjeda
proreformskih snaga Crne Gore na vanrednim parlamentarnim
izborima! Samo u Srbiji "pleme moje snom mrtvijem spava". Preostala
demokratska opozicija je van parlamenta (svojom voljom) i uz to je
fragmentirana. Najnovija nastojanja da se okupi i formira demokratski
front, tre¢i talas — neka to zovu kako hoce — predstavlja njihovu
moralnu i politicku obavezu zbog svega Sto je bilo ali — i pred svim
onim Sto ce tek dodi.
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Neki zakljucci se namecu sami. Pogresno rjeSavanje kosovske
krize, nasilno rjeSavanje, samo podize cijenu rjesenja jer do njega ce
se doci, a moze biti i donijeto spolja. MiloSevi¢ se vratio na Kosovo.
Ovog puta ne da bi se uzdigao vec da bi sprijeCio svoj moguci pad. Na
Gazimestanu ga ovog puta Zapad nece ostaviti samog, ako nastavi
kako je poceo. Istina, teSko da ¢e tamo biti zapadni ambasadori
akreditovani u Beogradu, kao Sto nijesu bili ni 1989. godine. Oni ¢e
opet odsustvovati, ali moze tamo biti NATO! Srbi i Albanci su
"osudeni" od svijeta, Evrope, od SAD, od Rusije da Zive zajedno, u
istoj kuci. I dalje svi stoje na poziciji da nema promjena granica pa ni
secesije. Bolje je onda da povedu pregovore o podjeli prostorija
unutar te kuée nego da ih neki drugi Dejton useljava u entitetske
prostorije po ugledu na Bosnu i Hercegovinu! Moguce je, bivalo je to i
ranije, da se gospodin MiloSevi¢ iz Moskve — vrati sa obecanjima, sa
ponovnim preuzimanjem ve¢ preuzetih obaveza, pa i izgledima da se
krene u rjeSavanje kosovske krize. Da se opet oglasi kao mirotvorac.
Ostaje pitanje ko ¢e mu i koliko vijerovati. "Sargarepe" tesko da ce biti.
Politika i politi¢ari koji generiSuci probleme i krize, i time objektivno
idu¢i u samodestrukciju, tesko mogu ponovo postati uvjerljivi i biti
"nezaobilazni faktor mira i stabilnosti". Trebace, izgleda, Citavi vojno-
vazduhoplovni pukovi NATO da to osiguraju! Upravo zbog toga, mozZe
se smatrati da ponasanje i cCinjenje srpsko-jugoslovenskog vrha u
poslednjih pola godine i viSe od toga ne spadaju u oblast politike.
Presli su u neke druge oblasti kao predmet analize. U sociologiju na
primjer, mozda i u jo$ delikatnije oblasti kao drustvena psihologija ili
psihopatologija.

Sazeto izlaganje na okruglom stolu Foruma za medunarodne

odnose Evropskog pokreta u Srbiji povodom beogradskog izdanja
Izvestaja Medunarodne komisije za Balkan pod naslovom "Nedovrseni
mir", 16. juni 1998. Objavljeno u Pobjed), 21. jun 1998.
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Jedna promasena, zapravo anahrona i nerazumna politika koja
se uprkos porazima — politickim, vojnim, ekonomskim, socijalnim, a
pre svega moralnim — uporno odrzava i obnavlja, vec Citavu deceniju,
istina svaki put na sve suzenijem prostoru (ne samo teritorijalnom veé
i politickom), a proizvodi negativne implikacije, uostalom kao i dosad, i
za svoje uze i Sire medunarodno okruzenje, usla je u krajnje
dramaticnu i drasti¢nu fazu na "svojoj" teritoriji, u "svojoj" drzavi. Kao
da zeli konacno da dokaze kako je vaznija i od zemlje, i od drzave, od
njenih gradana i od nacije.

Ta politika, otpoceta na Osmoj sednici CK SK Srbije, koju je
uvek bilo lakse prepoznati po tome Sta nece nego Sta hoce (osim Sto
hoce i joS uspeva da vlada), usla je, u stvari, u svoju zavrsnu fazu,
koliko god ta faza trajala (svi su izgledi da ne moze biti duga), a
otpoceta je formiranjem vlade tzv. narodnog jedinstva.

Glavni alhemicar te politike i tvorac te vlade sastavljene od
levih i desnih radikala, upotrebio je stari amalgam vec izlizanog
patriotizma, nacionalizma tzv. levice i tzv. radikala. Rezultat je opsta
radikalizacija ve¢ postojeée krize — drzave, nacije, privrede, institucija
— a sve je krunisano novim oruzanim operacijama koje prerastaju u
rat, medunarodnu izolaciju, nove sankcije protiv Srbije i Jugoslavije. U
tom stanju kao da se i Alhemicar vise ne snalazi. Medunarodna
zajednica u licu Kontakt grupe velikih sila ve¢ saopstava da Ce izaci sa
svojim projektima uspostavljanja mira i statusa za Kosovo i Metohiju,
kad to jos nije ucinila "vlada narodnog jedinstva", a ni njen tvorac,
aktuelni predsednik Jugoslavije i stvarni Sef Srbije. Predsednik SRJ i
njegov rezim su "iskljucili" medunarodnu zajednicu, tj. njene institucije
iz reSavanja kosovske krize, a sad ¢e te institucije i velike sile iskljuciti
njega i dati svoju formulu za reSenje. Bi¢e opet "Uzmi ili ostavi". Dok
je privreda bukvalno pred bankrotstvom, sva sredstva sad odlaze na
Kosovo i odrzavanje krajnje sumnjivog socijalnog mira. Sve se moze
zavrsiti novom i jos vecom katastrofom (ako ona nije ve¢ u toku) koja
bi mogla da uklju¢i i uruSavanje rezima, njegovo prerastanje iz
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sadasnjeg autoritarizma u otvoren totalitarizam ili haos i raspad
drzave. SpreCavanje tog totalitarizma i haosa (koji vec¢ kruze Srbijom)
je politicki i drustveni imperativ.

Ovakva situacija je, kona¢no, a i morala je po logici stanja i
razvoja, usmerila demokratsku opoziciju u Srbiji, na nove projekte
ukrupnjavanja snaga i potencijala. Pogotovo u situaciji kad je srpska
ko pri rezimu a ko je protiv njega. Jezgro nastojanja da se predupredi
moguca katastrofa mogu biti ove tre¢e snage, stranke, udruzenja
gradana, pojedijnci koji se jasno razlikuju od vladajuc¢eg rezima koji
otekuje da se promeni svet umesto da menja sebe. Takvu
sposobnost, ako je ikad i imao, vladajuci rezim je izgubio. Nikad Srbija
nije bila u teZzoj i neizvesnijoj situaciji. Nikad nije bila izolovanija, sa
manje suvereniteta, integriteta i nezavisnosti, za koje se politicka
koalicija SPS-SRS-JUL tako zdusno zalaZze na naclin koji sve te
vrednosti i principe potire.

Demokratska opozicija ili ono Sto, posle ulaska Srpskog
pokreta obnove u ¢ekaonicu SPS za vladu tzv. narodnog jedinstva,
mnogi zovu ostatak demokratske opozicije, nalazi se pred istorijskim
iskusenjem ali i imperativom da se objedini i formira jedinstveni blok
za promene kao jedinu mogucu terapiju za bolesno stanje drzave i
drustva i usmeri ih na tokove civilizovanog razvoja.

Postoji, medutim, kao bitan faktor, moralna, drustvena i
politicka odgovornost tih stranaka upravo zbog svega sto je bilo i Sto
¢e se dogoditi, a jos vise s obzirom na produbljenu opstu krizu u kojoj
se nalazi Srbija i ono Sto ta kriza nosi, da krajnje ozbiljno,
koncentriSuc¢i se na minimum zajednickih strateskih opredeljenja za
promene koje postoje medu njima samima, kao i izmedu njih i
potencijalnih uCesnika: mir, otpor svakoj, a danas kosovskoj ratnoj
avanturi politike MiloSevié—Seselj—DraskoviC i ratoboraca na kosovskoj
albanskoj strani, demokratizacija drustva i drzave, demokratsko
reSenje za Kosovo, povratak (ulazak) u Evropu i njene institucije.

To bio morao da bude strateski krug ciljeva unutar koga,
zadrzavajudi ostala autenticna programska opredeljenja stranaka, ali
podredujuci ih prvome, demokratske snage, snage za promene mogu
naéi svoje cilino jedinstvo. Takvo objedinjavanje svih demokratskih
snaga, i posebno stranaka moze biti delotvornije od pokusaja
ujedinjavanja (stapanja) stranaka. S druge strane, odbijanje takvog
objedinjavanja demokratskih snaga, u sadasnjim okolnostima, vise ne
moZe biti prosto stranacko Cistunstvo ili ekskluzivitet, ve¢ postaje
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stranacko-politicki fundamentalizam (negativan i za takvu stranu
primer: Peroviceva Liberalna stranka na nedavnim vanrednim izborima
u Crnoj Gori).

Danas, 7.1 8. jul 1998.
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U ovom ciklusu od Kosova do Kosova, najveca greska koju je u
svojoj spoljnoj politici ucinio jos aktuelni rezim Srbije i Jugoslavije jeste
uviacenje sopstvene zemlje i njenog prostora u predmet nadmetanja
velikih sila svejedno koja ti je od njih "prijateli” a koja "neprijatelj". To
nijedan ozbiljan politicar, a kamoli drZavnik, nece sebi dozvoliti ili ce
uciniti sve da tako nesto spreci. Politikom koja je vodena, politikom
arogancije i ignorisanja realnosti, politikom gde je dominirala volja za
moc, Zelja za viadanjem i odbijanje promena, upravo je to i ucinjeno.
7o da smo u najnovijem perodu istorije bili | ostali predmet
nadmetanja velikih, ocigledno je rezultat dugo hvaljene, vestine
kreatora, odnosno autora ovog reZima, da igra na protivurecnosti
velikih sila.

KRAJ JEDNOG MITA

o Vreme— Rezultati takve politike su vise nego ocigledni?

o lljja buki¢ — Posledice takve igre su politicki poraz, eko-
nomska degradacija, svi smo svedoci toga. Na Kosovu je pocelo, sa
Kosovom se zavrsava, ali, kako narod kaze, u svakom zlu ima neceg
dobrog. Posle svega, nece vise niko mo¢i da pomocu Kosova ma-
nipuliSe gradanima, ovim narodom i Srbima. U tom pogledu moze se
red¢i da je zavrSen mit o Kosovuy, ili u najmanju ruku, da je nehotice
ucinjen odlucan korak da taj, inace lepi mit, ode tamo gde mu je
mesto.

Tome moze da doprinese i jedna bizarna cinjenica. Kosovo je
dobijeno na Kumanovskom polju, u bici kod Kumanova 1912. Kosovo
je u mnogo ¢emu izgublieno na Kumanovskom polju, ali u nekom
usputnom bifeu i jednom vojnom Satoru 1999. godine. Ono je, u
svakom slucaju, tu i tada kroz sklapanje vojno-tehni¢kog sporazuma —
kakav eufemizam - izaSlo iz ustavno-pravnog poretka Srbije, da
upotrebim inace omiljenu frazu ovog rezima. Posle Kumanovske bitke
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niko nije odricao Srbima da je Kosovo njihovo. Posle ove ratne
operacije, gospodina MiloSevica i srpskog rezima niko vise nije
spreman da im ostavi Kosovo na direktnu upravu. Nece se ono vratiti
u Srbiju, za dugo vremena, ako se uopste vrati, a u svakom slucaju,
nece se vratiti u MiloSevievu Srbiju. Samo demokratizovana i
promenjena Srbija moze normalizovati i sebe i Kosovo.

o N/ globalna politicka scena nije sigurno ostala postedena
ucinaka NATO bombardovanja?

e Kao Sto nista nije i nece biti kao pre kod nas, mislim da
nije ni za Evropu, pa cak i za svet. Ovo je, ipak, bio jedan oblik
nasilnog Sirenja NATO na istok, u ovom slu¢aju na jugoistok. Ono je
u€injeno primenom sile u odsustvu medunarodnog pravnog
legitimiteta i legaliteta, bez odobrenja UN, cak preko, mimo ili van
osnivackog akta NATO saveza. To je nesto Sto e politicki opredeljivati
i opterecivati ulogu ovog saveza u buducnosti, a ne samo u ovom
trenutku. DoSlo je do poremecaja unutar samog NATO. To se mora
imati u vidu. Pokazalo se da nisu zemlje-Clanice jedinstvene u onoj
meri u kojoj se to ocekivalo i zelelo u realizaciji dominirajuce ideologije
NATO u Evropi.

Poremeceni su odnosi SAD i Rusije. Peglanje i vraanje na
neku normalu moZe dobiti nove kvalitete i trajace dugo, ali odnosi
verovatno nece biti kao pre. Poremeceni su odnosi SAD i Kine, a
tragi¢ni dogadaj sa kineskom Ambasadom samo je jedna dramaticna
demonstracija tog poremecaja. Uostalom, ove velike zemlje, Rusija i
Kina su naterane da razmisljaju o svojoj vojnoj doktrini, pri ¢emu
Rusija mora da razmislia o novoj, ali ne i Kina. Mislim da je sve to
ilustracija da nista nije kao pre i dokaz da, u stvari, jo5 nema novog
svetskog poretka. Postoje jedino elementi na kojima moZe da se gradi,
ali ono ¢ega smo svedoci danas, to je stari-novi poredak.

1z JEDNE BARE U DRUGU

e Gde smo u ovom trenutku mi i svet?

e Mislim da nema nikakvih sumnji da smo od 1992. pa
nadalje u najdubljoj izolaciji, u poredenju sa svim onim Sto nam se
desilo. Sto je najzalosnije, tu izolaciju aktuelni rezim i politika vrlo us-
pesno dopunjuju samoizolacijom. U vreme novih trendova i pravaca
razvoja u Evropi, integrisanje evropskih zemalja na regionalnoj osnovi,
ovaj rezim se opredeljuje za integrisanje sa Rusijom i Belorusijom.
Krecemo opet jednom stranputicom, a to su zemlje koje traze kopcu
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sa Evropom. Pa zasto je, onda, trazimo preko njih? Zar u Evropu put
vodi preko Minska i Moskve? Mislim da smo nesumnjivo postali crna
rupa Evrope, jer kreatori politike nisu bili spremni, suoCavajuéi se sa
ireverzibilnim promenama u Evropi, da unutar tih tokova pronadu
mesto za realizaciju, nacionalnog, drzavnog, politickog i ekonomskog
interesa Srbije i Jugoslavije. Iz jedne bare gazi se u drugu. Umesto da
se nas ¢amac veze za veliki "evropski brod", i krene na "debelo more",
kako je govorio jedan stari srpski politicar, proevropejac, postali smo
drzava koja nece dobiti nikakvu ekonomsku pomoc, Ciji politicki i vojni
Celnici ne¢e modi da izadu preko granice zbog optuZnice pred Haskim
tribunalom. Naprosto, mi smo zemlja koja se nalazi na listama clanstva
za humanitarnu pomo¢, umesto na listama Clanica respektabilnih poli-
tickih, finansijskih i ekonomskih, regionalnih i svetskih organizacija.

e 7i isti Celnici svakodnevno nas ubeduju da smo izvojevali
slavnu pobedu, odbranili suverenitet i teritorijalni integritet, drzavu...?

e Ovaj rezim je proSao put od referenduma protiv stranog
mesSanja u reSavanju kosovske krize, preko odbijanja bilo kakve i po-
misli o internacionalizaciji pitanja Kosova, do egzaltacije Sto se Koso-
vom sada bave Ujedinjene nacije i Sto se tamo sada nalaze trupe
NATO pod zastavom UN. To je to odbijanje otvorenog, realnog sagle-
davanja sopstvenog blizeg i daljeg okruzenja i odnosa snhaga u svetu,
dominantnih pravaca razvoja u medunarodnim odnosima.

A Kosovo je ne samo van takozvanog ustavno-pravnog sistema
Srbije, vec je postalo jedna vrsta medunarodnog kondominijuma UN i
EU. Nama se stalno saopStava da smo sacuvali teritorijalni integritet i
suverenitet, narod, drzavu, vojsku. Iz neobjasnjivih razloga se, pritom,
zaboravlja da su sacCuvane i brze pruge i Svedski standard i kineska
Cetvrt. SruSeno je samo ono S$to ovaj rezim nije ni stvarao.

CINIZAM ZAPADNE REALPOLITIKE

e Posle svega stice se utisak da Zapad i dalje demonstrira
veoma dvolican odnos prema opoziciji u Srbiji?

e Politika Zapada i politika velikih sila, takozvana realpolitika
sadrZi dozu cinizma, to je nesporno. Sporna moze biti samo doza. Za-
nimljiva je i iritirajuéa sadasnja rasprava ili pokusaj rasprave u britan-
skom Parlamentu, i britanskoj politickoj sceni koliko je tzv. MiloSevice-
vih tenkova uniSteno, umesto o srusenim mostovima, o stambenim
Cetvrtima, o proporciji koja uvek postoji u svakom ratu izmedu vojnih i
civiinih drzava. Cinizam je i na strani naseg rezima kad optuzuje
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opoziciju za sluganstvo, placenistvo, petokolonastvo i izdaju. Ne po-
maze Zapad opoziciju, ve¢ samo ima razumevanja za nastojanje onih
koji hoce da stvore stabilne demokratske institucije, da konacno ost-
vare drustveni dogovor o izbornoj smenjivosti viasti, kao stozernom
stubu svake demokratske viadavine.

Razume se da je opozicija razjedinjena, kao Sto je ocigledno
da je nezadovoljstvo i ogorCenje gradana i nacije teraju na objedin-
javanje. Cas istine otkucava za sve, pa tako i za opoziciju. Ona ce se
ujediniti sad ili nikada, jer ako postoji istorijski prelomni trenutak, onda
je on upravo nastupio. Srpska demokratska opozicija ¢e morati da
iznade dve-tri bazne zajednicke tacke, na kojima Ce istrajavati, ili ¢e
narodni bunt smeniti i njih.

Iz sveta se Cesto smetalo opoziciji. Bilo je vremena kad su za
opoziciju bili zaduzeni drugi ili treci sekretari ambasada, koliko da vide
Sta ti opozicionari razmisljaju. To je pocetak 90-ih godina.

Stvarni pocetak interesa medunarodnih institucija, vladinih i
nevladinih organizacija, pa i zvani¢ne politike za demokratsku opoziciju
u Srbiji poceli su sa poznatim gradanskim protestima, stodnevnim
Setnjama po gradovima Srbije, radi odbrane rezultata lokalnih izbora.
Ali i tada je postojao realpoliticki granicnik tog interesa i te podrske.
Cim je MiloSevi¢, kao predsednik Srbije doneo Lex specialis, odmah je
svim liderima opozicije saopsteno da treba zaustaviti demonstracije i
prihvatiti Lex specialis. Real-politicki pristup Zapada tada je bila
podrska MiloSevicu, kao nezaobilaznom faktoru mira, a radilo se o
primeni i spvorodenju Dejtonskih sporazuma. Jos tada je bilo jasno da
se ne moze kolosek za stabilizovanje stanja u Jugoslaviji i regionu
odvajati od koloseka demokratizacije i stvaranja stabilnih demokratskih
institucija. Ali velike sile su razdvajale ta dva koloseka. Tako je i
gospodin Holbruk, uprkos izvestaju Felipe Gonsalesa, smatrao da treba
izadi na republicke izbore pod uslovima koje je diktirao rezim.

Nazalost, i sada nailazimo na takve ambivalentne stavove u
javnim komentarima zapadne Stampe i sada se moze nai¢i na
takozvani inpersonalni prilaz. Umnozavaju se komentari i vesti o
politickoj sceni u Srbiji, o protestima i ogorcenju gradana, rezervista
zbog vojno-ratnih prinadleznosti, o aktivnostima opozicionih stranaka
Srbije, a istovremeno stalno vaga ko moze biti lider, ko ima ili ko nema
Sarma, ko jeste a ko nije prevrtljiv, kao da su svi na Zapadu dosledni!
Nije to podrSska nego odmaganje. Opozicija se mora objediniti oko
krucijalnih zahteva i to onih koje isticu gradani, mora se objediniti sa
nacionalnim institucijama koje su se usudile da odvazno i otvoreno
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saopSte svoja videnja stvarnog stanja u kome se danas Srbija i
Jugoslavija nalaze.

Intervju: Milovan Jankovi¢, Vreme, 17-18. jul 1999.
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SRBIJA U ORBITI RATA

e Blic — Neki analiticari kaZu da je sve pocelo na Kosovu, pa
tu treba i da se zavrsi...

o lljja Puki¢ — Ima tu neke istine. Problem Kosova je stariji
od sve tri Jugoslavije. Ovo ne kazem da bih amnestirao od odgovor-
nosti danasnje Celnike, kreatore i izvrSioce unutrasnje i spoljne politike
u SRJ. To mi ne pada napamet. Oni moraju da nose svoju odgovor-
nost, koja ¢ak moze da se pretoci u krivicu. Odavno je bilo jasno da
postoje jake i ozbiljne organizacije, politicke snage koje su bile
spremne da i vaninstitucionalnim metodama pokusaju da Kosovo pret-
vore u republiku.

o Da /i se svet umesao u resavanje kosovskog problema
samo zbog krsenja ljudskih prava?

e Isticali su da treba resiti problem gradanskih i ljudskih
prava, ali uvek podvlaceéi da je to unutrasnje pitanje Srbije. Takve
poruke nasa vlast je pogresno Citala, prevodedi tako da se Kosovo
prepusta na volju centralnoj republickoj vlasti. Moram da kazem da
srpsko rukovodstvo, predsednik MiloSevi¢ i njegovi savetnici nisu ra-
zumeli tadasnje, a ni sadasnje medunarodne odnose.

Kosovo je u poslednjih deset godina drzano na ledu i na njega
je iz Beograda stavljen svojevrstan administrativni poklopac. Dugo
godina nije napravljen nijedan korak ugradnje Kosova u sistem Srbije i
SRJ, u njihove organe vlasti. Rezim se zadovoljavao time da oni ne
izlaze na izbore. To je javna tajna koju i vrapci znaju. U to vreme
doneti su i propisi kojima se spreCava mogucnost otcepljenja. Drzanje
Kosova u zatvorenom loncu samo je podizalo temperaturu pare! Posle
Dejtonskog sporazuma nastojanje da se na Kosovu odrzi status quo
administrativho-policijskom presijom bilo je potpuno besmisleno.

e Kako je moguce da je ovde malo ko Kosovo video kao
novo Zariste?

e Stvarali smo improvizovanu drzavu koja je trebalo da bude
drzava gradana, a napravljena je kao etnicka drzava Srba. Takav
koncept je vrlo kontradiktoran. Svi smo bili zaprepaséeni kada smo na
televiziji videli kilometre vojnih bunkera, vezbalista i ostalih terena koje
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je gradila "OVK". To nije moglo biti napravljeno za nedelju dana. Kako
to rezim nije video?! Upozorenja o formiranju i rastu "OVK" bila su
dostupna i nasoj vlasti. Sve Sto danas radi albanska nacionalna
zajednica predstavlja se kao terorizam, Sto i dalje znaci da se problem
gura u negativnom pravcu. Remecenje ravnoteze izmedu Rusije i
Amerike shvaceno je od albanskog pokreta kao istorijska Sansa za
postizanje krajnjih ciljeva. Ako je taj nacionalni pokret izrodio maligni
izrastaj koji se zove "OVK", babica je nesumnjivo bio rezim u Srbiji.

Pripadam generaciji koja je istoriju poCela da ucdi na
kosovskom ciklusu narodnih pesama, ali sam naucio Sta je mit, a Sta
istorija. Ako to upakujemo u takve oblande i takav celofan, onda se
pitam da li mi zapravo branimo pogresnu politiku ciji je ceh veoma
veliki?

o Imate /i dokaz da je svet Kosovo bar jednom tretirao kao
deo Srbije i SRJ?

e Poslednji najvazniji dokaz je Rezolucija broj 1199 Saveta
bezbednosti, od 23. septembra ove godine koja je najviSe napadana.
Tu smo kao drzava i kao politika napismeno dobili garanciju da ¢ée se
poStovati i suverenitet i teritorijalni integritet SRJ, da nema ot-
ceplienja. Zatrazeno je pismenim putem od albanske politicke strane
da se jasno i precizno ograde od terorizma "OVK". Postavljene su i
odredene obaveze pred obe strane.

e Zasto onda nismo medunarodnu zajednicu doveli u
situaciju da se s njima politicki konfrontira?

e Zasto nismo izasli s racionalnim predlozima za Kosovo
blagovremeno, bar pre Sest meseci, koji bi uvaZili okvir koji postavlja
savremena medunarodna zajednica? Sta god mi o njima mislili,
promeniti ih ne mozemo. Nase je da unutar takvog sistema nademo
sebi mesto. Stari srpski politicari su to znali.

e Jos se govori 0 mirnom resenju krize na Kosovu. Da li je to
sada moguce?

e Nalazimo se u situaciji da je sve moguce, jer politicko
diplomatsko delovanje nema mnogo prostora. OruZani sukobi su
vodeni i zavrSeni. Mozemo se sporiti da li su to bili incidenti, borba
protiv terorizma, ili je to ve¢ bio rat s gerilom koju je odlikovao i
izrazeni terorizam. Sukob je suzio prostor za dijalog, produbio razlike, i
kako god se zavrsilo kosovsko pitanje, te ¢ée se razlike vrlo tesko
premoScavati. Tu su i ozbiline pretnje oruzanom intervencijom,
potkrepljene ozbiljnim pripremama. Uz to pozicije srpske i albanske
stane su vrlo udaljene.
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Kad posao bude zavrSen, do¢i ¢e do potpisivanja i
verifikovanja potrebnih dokumenata za stolom. Moze se postaviti i
pitanje da li predsednik SR] radi po Ustavu ili mimo njega, ali ostaje
saznanje da su u tom kabinetu koncentrisani i spoljna politika i
diplomatija. MiloSevi¢ je vest pregovara¢, a koliko ¢e daleko i¢i u
popustanju tesko je re¢i. On nastoji da ni na koji nacin ne ponovi
formu Dejtonskog sporazuma, jer se pominje i mogucnost dolaska
medunarodnih trupa.

o Moze Ii Klinton bez saglasnosti Saveta bezbednosti da izda
naredenje o bombardovanju?

e Bizarna je situacija sa SAD i njihovim predsednikom. Moze
se Cuti na stranim vestima, koje su ovde zabranjene, da se preko 40
kongresmena usprotivilo Klintonu s preporukom da ne sme sam da
preduzme takve korake.

e Da i je bombardovanje resenje?

e Niko razuman ne moze se sloZiti da je mudro reSavanje
problema oruzanim putem, pogotovo bombardovanjem u kojem bi
sigurno stradalo i civilno stanovniStvo. Ali i politika koju je vodio
Beograd, koja je i dovela do ovoga, nije bila mudra. Sve sto dode
silom nije dobro, pa makar se zvalo i demokratija. Mislim da nade ima,
morace i jedna i druga strana da popuste. Mislim da postoje Sanse da
se stvari zavrSe mirnim putem. Ostaje nam jo$ nekoliko dana da se
nadamo da nece biti bombardovanja. Dedinje, medutim, Cuti.
Predsednik MiloSevi¢ se nije obratio javnosti, niti objasnio Sta zeli u
pregovorima, dok je liénost koja je bila na ¢elu SFRJ imala obicaj da to
radi. A, kazu, da se MiloSevi¢ ugledao ba$ na tog svog prethodnika.
Malo je paradoksalno da nemamo obraéanja posle onakvih mitingaskih
pevanja. 5

e Sta ako nasa vojska odgovori na eventuaini napad?

¢ Vojska nema kud, nego da odgovori, ali ¢e biti odgovora
na odgovore, i to je onda rat. To je orbita u koju se lako upada, ali se
iz nje vrlo teSko izlazi. Mudra drzavnicka politika, ne govorim o
politiCarima, uvek je bila za to da se takva situacija poSto-poto
izbegne. Mi smo vec sada u orbiti. Jedni prete, drugi obecavaju oruzje.
U takvoj situaciji teSko moze da se izbegne da postanemo ping-pong
loptica. Sta moze Rusija da uradi kad je i sama u velikim teskocama?
Ako je tacna vest da je Rusija povukla svog vojnog izaslanika iz NATO,
onda je to — groteksno.

Intervju: Biljana Saci¢, Blic, 13. oktobar 1998.
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Nisu retke situacije kad je izvesno samo ono Sto se vel
dogodilo ali ne i ono Sto ¢e se tek dogadati. Tako je danas sa
kosovskom krizom cije dalje trajanje je jedino u Sto ne sumnjaju njeni
protagonisti, drugi akteri, analitiCari i posmatraci. Uverenje u dalje
trajanje kosovske krize jedina im je tacka potpunog saglasja. Cak i
oblici u kojim ¢e se dalje iskazivati nisu sasvim izvesni, iako nisu
sasvim nepoznati. Mogudi su i oruzani sukobi, kako je davno receno,
upravo na Kosovu, na Gazimestanu, a Culi smo i izjavu da ¢e Kosovo
biti nezavisno ili ¢e biti razoreno. Postignut je i sporazum — posle
dugog natezanja izmedu Milosevica i Holbruka — o prekidu oruzanih
dejstava, povlacenju oruzanih snaga i organa represije i o daljem
reSavanju kosovske krize mirnim putem, pregovorima vlasti u
Beogradu i politickih prvaka kosovskih Albanaca, ali su njegovi tvorci u
zvanic¢nim izjavama navodili razli¢ite prioritete pa se ne zna potpunije
Sta sve obuhvata taj sporazum i Sta ¢ée sve biti njegova dalja
nadgradnja. Tek je njegova primena pocela da otkriva njegov sadrzaj i
domete.

Sve neodoljivo podseca na Dejtonski sporazum o Bosni i
Hercegovini, na njegovu predistoriju i neposredne rezultate. I ovaj
nastoji da spreci drobljenje jedne drzavne celine, potvrdujuéi princip
nepromenljivosti granica i menja odnos njenih unutrasnjih delova. I
ovaj je pritiskom i pretnjom upotrebe sile (u BiH je doSlo do njene
upotrebe) nametnuo mirovni proces prekidajuéi oruzana dejstva (da li
ih je i konaCno zaustavio?). I ovaj je ostavio glavne protagoniste
oruzane faze da budu akteri i mirovnog procesa. Ni ovaj nije uklonio
generatore krize (da li je i mogao?), prepisujuci istu terapiju kao u
BiH: mirovni proces i okvirna resenja Cija drustveno-politicka osnova i
srz treba da bude demokratizacija Kosova uspostavljanjem
samouprave visokog nivoa (u BiH je reSenje nadeno uspostavljanjem
samouprave na nivou entiteta kvazidrzavnog tipa). U celini, radi se o
opStoj, o generalnoj "terapiji" Cija sredstva i oblici tek treba da se

85



Ilija eukie

utvrde putem direktnih pregovora srpsko-jugoslovenskih viasti i
kosovsko-albanskih  politickih prvaka. Postignuta reSenja (e,
verovatno, kao i u slu¢aju Dejtona dobiti i medunarodne garante. Sve
u svemu i ovde, kao u BiH, imamo nedovrSeni mir (na Kosmetu u
embrionalnoj fazi). U situaciji totalne udaljenosti pregovarackih
pozicija dve strane, koja je takva da se maksimalni minimum albanske
i minimalni maksimum zvani¢nog Beograda jo$ uvek ni ne dodiruju,
medunarodna zajednica u licu UN, EU, OEBS i njihovih vodecih
zemalja koje su preuzele na sebe brigu o Kosovu, suoCene s
prelivanjem krize i na druge prostore koji ve¢ imaju politicke i etnicke
turbulencije (Albanija i Makedonija), a ostajuéi na poziciji
nepromenljivosti drzavnih granica svih bivsih jugoslovenskih republika,
uklju€ujuéi Srbiju i Crnu Goru, odnosno SRJ, i nisu imale drugu
moguénost osim da nametanjem mirovnog procesa ovaj vezu za
status Kosova i Metohije u ve¢ postoje¢oj drzavnoj celini, tj. za
uspostavljanje Siroke samouprave kao oblika demokratizacije i
preduslov stabilizovanja stanja u celini.

1. POLITIKA SRPSKO—JUGOSLOVENSKE STRANE

Surovo Zivot naplacuje greske i promasaje. Ne samo
pojedinaca ve¢ i ljudskih zajednica. Corava politika moze da odvede
samo u corsokak. Nazalost, ne samo njene tvorce, ve¢ drustvo i
drzavu takode, a samo srbijansko-jugoslovenska politika moze
promasaj i novi poraz da "pretvori" u novu pobedu.

U svetu, a pogotovo u Evropi, tom "svetskom selu", malo ima
unutrasnjih stvari za bilo koju drzavu, a narocito za nedovrsene drzave
kakvih danas ima na Balkanu. Nesporno je da se unutrasnji mir,
teritorijalni integritet i njegova celokupnost, kao i suverenitet i dignitet
drzave uvek gradi i brani. Medutim, to se prvo i pre svega drugog
gradi i brani stvaranjem i razvijanjem demokratskog i demokratski
otvorenog drustva, njegovih demokratskih institucija, ustavnos¢u i
zakonitos¢u, vladavinom prava umesto pravom vladanja. Sve to, kako
na ravni globalnih interesa drzave i drustva, tako i na nivou njihovih
delova sve do individualnih i kolektivnih ljudskih, gradanskih,
nacionalnih, konfesionalnih i drugih prava. U takvoj drzavi i drustvu
njihovi interesi se prozimaju s interesima gradana i ¢lanova drustva.
Konflikti se reSavaju na nacin koji nije ni potresanje temelja drzave, ali
ni egzistencije gradana. To je ujedno i osnova, odnosno motivacija
patriotizma i patriotskog odnosa prema drzavi, zemlji, narodu, a
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ujedno je i stvarni osnov prihvatanja i uvazavanja gradanskih i svih
drugih obaveza od strane gradana. Drzavna vlast koja propusti sve to
da ucini i gradi, prerasta u rezim nad narodom pa i nad samom
drZzavom. Represija i nasilje su joj i prvo i poslednje sredstvo vladanja
pa joj i ne ostaje nista drugo nego da poistovecuje lojalnost prema
rezimu sa patriotizmom prema drzavi i domovini. Zamena patritoizma,
kao odanosti i duznosti prema domovini i drzavi, lojalnoS¢u prema
reZimu i njegovim tvorcima moze se vrSiti samo represijom i
manipulacijom, samo suzavanjem i ukidanjem sloboda (gradanskih,
ljudskih, nacionalnih i svakih drugih), samo derogiranjem institucija
sistema i poniStavanjem autonomije nacionalnih institucija, samo
ograni¢avanjem informisanosti gradana i manipulacijom
informacijama, kao Sto je danas slucaj u Srbiji. To se, medutim, moze
raditi samo jedno vreme — nikako sve vreme. Kad takva politika i rezim
koji je "pravi" i vodi, ugrozi i svoje okruZenje, prestaje da bude
unutrasnja stvar "svoje drzave", a ukoliko nastoji da se takav odr7i,
kako bi po svaku cenu zadrzao vlast (a upravo to radi), onda mu
ostaje samo da "brani" teritorijalni integritet, suverenitet i
dostojanstvo, iako te atribute drzave spolja niko ne ugrozava. Tada se
umesto realizma u politiku uvodi lazni patriotizam, ksenofobija,
nacionalni mitovi i nacionalisticka mitomanija, i to kao najvece
vrednosti. Takvu svoju unutrasnju politiku transponuje prema
neposrednom medunarodnom okruzenju i prema svetu kao politiku
odbijanja saradnje sa svetom i otpora realnostima medunarodnih
odnosa, jednom recju, uranja u politicki autizam. Tonuci sve dublje u
samoizolaciju, postaje recidiv minulih vremena, gubi sposobnost
uticanja na sopstveni medunarodni polozaj i sve viSe postaje objekt
umesto subjekt medunarodnih odnosa. Zato je rezultat dosadasnjeg
represivnog upravljanja Kosovom i kosovskom krizom kao i njene
oruzane faze, verna slika unutrasnje i spoljne politike Srbije i njene
Jugoslavije. Zato je referendumsko NE stranom posredovanju u
kosovskoj krizi i moglo da se za samo par meseci pretvori u D4, ¢ime
je samo dokazana doslednost zvani¢ne srpsko-jugoslovenske politike u
zalaganju da se mirnim putem i politickim sredstvima reSavaju sva
pitanja i svi problemi koje ona prethodno izazove ili stvori nasilnim
putem, pa i nasiljem.

Nepovratno je propusteno vreme da se pitanje Kosova kao
moguceg zariSta nestabilnosti za Srbiju i SRJ, ali i za Balkan i Evropu,
reSava u postdejtonskom periodu kao "unutrasnje pitanje Srbije", a
postojale su za to i Sanse i sugestije. ZvaniCni Beograd je propustio
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Sanse i arogantno odbio sugestije floskulom o garantovanim "najvisim
svetskim i evropskim standardima" ljudskih i manjinskih prava.
Odrzavajuci status gquo na Kosmetu represijom, ocekivao je da se
albansko-kosovske nacionalne strukture podele i izdrobe (po ugledu
na srbijansku opoziciju koja nikad nije uspela da nade zajednicki
politicki imenitelj, ukljuCujuci i pitanje Kosova) na pitanju odnosa
prema drzavi Srbiji kao takvoj, pa da se, zatim, resi ceo problem. Ta
Srbija ne odgovara ni potrebama, a pogotovo civilizacijskim teznjama
Srba u Srbiji, pa zasto bi odgovarala Albancima i njihovim nacionalnim
strukturama. Uz to, odbijanje priznanja drzave Srbije posle ukidanja
autonomije Kosova, izrazeno odbijanjem albanskih gradana da izadu
na sve do sad odrzane izbore u Srbiji i SRJ, postalo je zajednicki
politicki imenitelj svih albanskih struktura na Kosmetu, nezavisno od
njihovih medusobnih razlika koje nisu ni male ni zanemarljive.
Ponasanje koje je posredno i kratkorocno ucvrscivalo rezim i njegovog
tvorca (Kosmet kao rezerva za nedostajuca poslanicka mesta
vladajucée stranke), doprinosilo je i spre¢avanju demokratskih procesa
u Srbiji u celini. Racun je stigao za obe strane u vidu krvave kosovske
drame i njenih posledica.

Kosovska kriza odavno nije unutrasnje pitanje samo Srbije,
odnosno Jugoslavije, niti je spreena (a nije ni mogla biti) njena
internacionalizacija, Sto su bili i ostali (!) zvani¢ni stavovi zvani¢ne
politike republickog i saveznog Beograda. Postala je, vise ili manje,
unutrasnja stvar i drugih zemalja, narocito u neposrednom susedstvu
kao i vodeéim zemljama medunarodne zajednice. Ona je duboko i
Siroko internacionalizovana. Usla je u red dve-tri regionalne krize,
regionalnih zarista visokog rizika. Nema medunarodnog foruma — od
Ujedinjenih nacija, preko Evropske unije, Saveta Evrope, OEBS, do
Konferencije Sefova drzava ili vlada zemalja Jugoistocne Evrope — koji
se nije bavio, ili ne bavi kosovskom krizom i koji nije usvojio vise
rezolucija, izjava ili saopsStenja o Kosovu odnosno kosovskoj krizi.
Savet NATO je, uz otpore i nedoumice partnera iz transatlantske
alijanse i suprotstavljanje Rusije i Kine, ipak doneo odluku da i
oruzano interveniSe i bez autorizacije Saveta bezbednosti UN u cilju
nametanja primene sporazuma MiloSevi¢-Holbruk, ukoliko se ova bude
izbegavala ili ometala. Izgleda da su oni, kao i MiloSevicev predsednik
Savezne vlade, imali svoje "korisne nejasnoce" u rezoluciji SB UN kao i
ovaj u svom ekspozeu u Saveznoj skupstini. Savet bezbednosti UN je,
u meduvremenu, doneo novu rezoluciju kojom se trazi potpuno
izvrsenje prethodne, i podrzava u celosti beogradski sporazum
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jugoslovenskog predsednika i americkog ambasadora. Zemlje
JugoistoCne Evrope su dobile svoje snage za brze mirovne akcije
(jedna zajednicka brigada), Sto ima prvenstveno politicki znacaj, jer
vodi jacanju uticaja i prisustva NATO u regionu, ograniavanju Rusije
na Balkanu kao i zaokruZavanju Srbije i Jugoslavije. Sve ovo zbog, i
povodom, kosovske krize, jer je dobila svojstva ZariSta koje ugrozava
stabilnost regiona i Evrope. Nivo internacionalizacije dosegao je prag
oruzanih udara NATO avijacije, a nisu isklju¢eni ni drugi oblici oruzane
intervencije. Prihvaceni su strani posrednici (za sad "Setaju" izmedu
Beograda i Pristine), a okvirni predlog za regulisanje statusa Kosova
koji su predali u ime Kontakt—grupe dvema stranama, u Beogradu je
prihvacen kao osnova i okvir buducih pregovora s albanskim politickim
Celnicima. Prihvaceni su i strani kontrolori za primenu sporazuma
MiloSevi¢-Holbruk, ¢ime je OEBS usao u Jugoslaviju bez njenog ulaska
u tu najvecu evropsku organizaciju; Prihvaceni su, na osnovu tzv.
vojnog sporazuma MilSevié— Holbruk, i kontrolori iz vazduha -
kontrolno nadletanje aviona NATO u vazdusnom prostoru Kosmeta,
dakle Srbije. Iskljuena je protivavionska odbrana Vojske Jugoslavije
(radari i rakete). Susedne zemlje su, u raznim stepenima, sve odreda,
izaSle ususret potrebama NATO u ostvarivanju ove sporazumne
obaveze Jugoslavije i NATO. Kao Sto se zna, Jugoslavija nije trazila da
ude u NATO niti je na to pretendovala (a i da jeste ne bi mogla). Ali je
NATO, ustvari, usao u Jugoslaviju, odnosno ona ga je "uspesno" uvela
u svoj prostor. Da I|i je ovo postepeno uvodenje modernog
protektorata (Dejton-BiH) nad Srbijom i Jugoslavijom? U svakom
slucaju, sve ovo je "nadgradnja" vec ranije uvedenih mera zabrane
investicija u Jugoslaviji i zamrzavanja njenih racuna u inostranstvu, sto
je takode, "zaradeno" na Kosovu, a spada u bilans politike Srbije i
Jugoslavije u kosovskoj krizi i u startnu osnovu za kosovski mirovni
proces i pregovore sa albanskim prvacima o statusu Kosova.

2. POLITIKA ALBANSKE STRANE

Albanska kosovska strana u ovoj krizi nije ni nevina, ali ni
sasvim naivna. To je, takode, sama "uspesno" demonstrirala. Politicki
prvaci kosovskih Albanaca, svesni da predvode jedan autenticni
nacionalni pokret, ispoljili su slicnu zatvorenost za realnosti blizeg i
daljeg okruzenja, kao i za realnosti koje je doneo raspad bivse
Jugoslavije i promenjene Evrope i sveta. Tektonske promene u Evropi i
u regionu, gde se vekovima nalaze, shvatili su kao istorijsku Sansu
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svog nacionalnog pokreta i opredelili se za krajnji, za "konacni cilj"—
samostalnost Kosova putem otceplienja i stvaranje jedne drzave za
sve Albance. Nacionalno pitanje kao demokratsko, poistovetili su sa
teritorijalnim i tako postali pobornici promene postojecih i priznatih
drzavnih granica u danasnjoj Evropi i to na njenom najturbulentnijem
prostoru, na Balkanu. U otporu represiji srpskog rezima na Kosovu
prihvatili su njegovu zabludu ("Svi Srbi u jednoj drzavi") koju je srpski
narod tako skupo i krvavo platio i jos placa, posebno u Hrvatskoj i u
Bosni i Hercegovini. Albanski nacionalni pokret kao takav, stariji je od
sve tri Jugoslavije kao i od sve tri Albanije kao drzave. Uvek je
prostiranje i jednog i drugog etnosa kroz njihovu istoriju kao i u
modernim vremenima, bilo teritorijalno Sire od teritorijalnog prostora
njihovih drzava. Nikad nisu svi Albanci kao moderna nacija Ziveli "svi u
jednoj drzavi" (osim za vreme Drugog svetskog rata u albanskoj dzravi
— tvorevini italijanskog faSizma i njegovog osvajanja istocnog
Jadrana), kao Sto nikad nisu Ziveli "svi Srbi u jednoj dzravi" (osim u
prvoj i drugoj Jugoslaviji). U savremenim medunarodnim, regionalnim
i Sirim evropskim uslovima, stavljati u centar politike kao cilj
nacionalnog pokreta drzavotvornost, vezujuéi ga za teritorijalno
pitanje, politicki je, drustveni i istorijski anahronizam, a prakti¢no
realizovanje takvog cilja znaci, ve¢ se pokazalo sasvim nedavno, i to
na prostoru bivSse Jugoslavijie, lokalni rat stravicnih razmera s
reperkusijama na daleko Sire prostore i odnose, nego Sto sami po sebi
obuhvataju takvi ciljevi i njihovi krvavi eksperimenti. Pojava i
delovanje vojnog krila ovog nacionalnog pokreta, a posebno nacin
njegovog delovanja, ugrozili su demokratska obelezja albanskog
nacionalnog pokreta, i prete da ga uvedu u jos jednu zamku u koju su
usli srpski rezim i njegov tvorac: "Prvo drzava onda demokratija".
Primena ove politicke maksime, Cija je sustina prvo vlast u ime etnosa
i nad etnosom pa posle sve drugo, traje i danas, reprodukujuci sve
izolovaniju i sve beznadezniju Srbiju, generisuci, uz sve ostalo, i samu
kosovsku krizu. Nije, razume se, srpski rezim i njegova represivna
uprava Kosovom i Metohijom porodila OVK takvu kakava je. Nju je
porodila frustracija jednog nacionalnog pokreta, nastala u raskoraku
njegovih ciljeva i odsustva realnih uslova da se oni ostvare. Srpski
rezim i represija na Kosmetu bili su samo babica pri tom poradanju.
Nisu samo oruzane akcije koje prerastaju u tipicne oblike
teroristickog delovanja i oruzani antiterorizam koji prerasta u oruzano
nasilje, neprihvatljivi danas u promenjenoj Evropi i na Balkanu,
narocito posle krvavog iskustva sa raspadom bivSe Jugoslavije. Nije
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prihvatljivo ni koriS¢enje nesporno demokratskih formi i institucija —
referendum, izbori radi jednostranog i nedemokratskog nametanja
reSenja koja remete Sire i ustaljene celine i njihovu stabilnost i
bezbednost (postojeca drzava sa priznatim granicama, druge drZzavne
zajednice u okruzenju). Jednostrano ostvarivanje sopstvene
nezavisnosti, tj. secesija, i to upotrebom nasilnih sredstava nije
prihvatljivo ne samo drzavnoj celini u pitanju, ve¢ ni spoljnom svetu.
To i jeste razlog Sto nigde nisu priznati referendum i izbori koje su
odrzali kosovski Albanci, kao ni paralelna vlada, a ni vlada u egzilu.
Demokratske institucije, kao referendum ili izbori, su u najboljem
sluéaju samo osnov za mirne, politicke i stvarne pregovore koji bi
terbalo da se povedu i dovedu do reSenja uskladenih s interesima i
realnostima i unutra i spolja. Razume se, ovo obuhvata i ponasanje
zvanicne, srpsko-jugoslovenske strane. Ne moze ni vlast, odnosno
njena politika biti jednostrano nametanje reSenja koja su samo u
njenom interesu. Vec se pokazalo da ni, kratkorocno gledano, takvo
ponasanje nije reSenje, nije u interesu ni drzave, makar ona bila
takva, kakva je Srbija danas. Drzava kojom nisu zadovoljni njeni
stabilna, a njen vlastodrzac ne moze biti siguran. Malo i manje nasilje,
pre ili posle, prerasta u vece i veliko nasilje, vode¢i samodestrukciji
takve vlasti ili Sta vise, i takve drzave. A onda je dobro ako se i to
dogodi bez nasilja koje takvi procesi po pravilu izazivaju. Albanska
strana, njeni politicki prvaci i sve strukture tog pokreta, koja nije bila
ucesnik pregovora i sporazuma MiloSevi¢-Holbruk, ali jeste jedan od
protagonista spora, u dalji rasplet (zaplet?) kosovske krize ulazi s
velikom odgovornoséu za sopstvenu nacionalnu zajednicu, ali i prema
nuznosti uvazavanja realnosti, tim pre sto nikad ranije nije svet, nije
Evropa, ispoljavala tako veliki interes za njene interese i potrebe, jer
im predstoji, da prakticno po prvi put, vode meritorne pregovore o
samima sebi, umesto da im se samo "kroji kapa", pa kakva bude.

3. UCINAK

Sporazum koji je MiloSevi¢c postigao sa Holbrukom posle
oruzanih akcija u kojima je razbijena, ali ne i uniStena OVK, i
natezanja sa svetom, medunarodnim institucijama i njihovim
posrednicima (koje je prethodno odbio, a zatim joS i potvrdio
referendumom), treba pozdraviti i podrzati, iako bi, da je postignut
ranije manje kostao. Bilo bi manje ljudskih Zrtava i manje razaranija,
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viSe izgleda za gradenje medusobnog poverenja, a manje suzavanja
mogucnosti za postizanje sporazuma. Mozda je to mogla biti i Sansa za
obnavljanje poverenja medunarodne zajednice, pre svega susednih
zemalja i velikih sila u politiku Srbije i Jugoslavije, a i u samog
MiloSevica. Medutim, namece se samo po sebi razmiSljanje o jednoj
paradoksalnoj situaciji u koju je uvedena Srbija i tvorac njene politike.
Nikad, naime, od MiloSevicevog dolaska na vlast, nije bila veca
podudarnost politike MiloSevica, a i drzave Srbije sa medunarodnom
zajednicom i velikim silama koje su preuzele na sebe "upravljanje" i
reSavanje kosovske krize. Tacka te podudarnosti je nepromenljivost
priznatih drzavnih granica. Niko u svetu, nijedna vlada, nijedan
zvanicnik tih vlada, nijedna medunarodna organizacija u kojima
Jugoslavija, a s njom i Srbija, Zele da imaju svoje mesto, nije odricala
teritorijalni integritet i suverenitet SRJ i Srbije. Drugim re¢ima, nijedan
od pomenutih faktora nije prihvatao osamostaljenje Kosova,
secesionizam i separatizam, a joS manje stvaranje nekakve velike
Albanije. To isto je u startu bila politika i stav samog MiloSevica,
odnosno politika Srbije i Jugoslavije. Zasto onda, oslanjanjem na tu
podudarnost stavova, nije prihvaéena ponudena saradnja s
institucijama medunarodne zajednice, sa njenim posredovanjem, a
zatim, kroz tu saradnju, dalje gradena politicka reSenja koja bi
nesumnjivo dovela i do resavanja nekih drugih, isto toliko vitalnih
cilieva i interesa Srbije i Jugoslavije kao Sto je ulazak u Savet Evrope,
OEBS, odluc¢juéi korak za povratak (ulazak) u UN, i tako redom, do
regulisanja tako zeljenog i neophodnog statusa Jugoslavije u
medunarodnim finansijskim organizacijama (umesto Sto se obilazi
pukovnik Gadafi i Sadam Husein). Umesto takvog politickog prilaza
"odbrani teritorijalnog integriteta, drzavnog suvereniteta i
dostojanstva", uslo se u novu, do sad najdublju konfrontaciju sa
svetom, usSlo se u trazenje savezniStva i zastitnika — patrona
nastojanjem da se koriste razlike u prilazu unutar zapadne alijanse i
izmedu nje i Rusije. Ne obaziruci se na to Sto sve te razlike postoje
isklju¢ivo unutar jedinstvenog opsteg stava o nacinu i ciljevima
reSavanja kosovske kriza sa kojima se od pocetka slaze i Rusija, i Sto
je pitanje Kosmeta samo povod, a razlike o kojima je rec imaju sasvim
druge motive i ciljeve. Rezultat je uvlaCenje prostora Srbije i
Jugoslavije u nadmetanje izmedu velikih sila, a to je poslednje Sto bi
sebi dopustila razumna, realna i pragmati¢na drzavna politika, ili
politicar-drzavnik. Ovako, kad se imaju u vidu i realne pretnje
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oruzanim udarima ("aktiviraju¢a naredba" NATO), postoje izgledi da
lako mozemo stupiti na put irakizacije — jedino Sto nam jo$ nedostaje.

Sporazum MiloSevi¢—Holbruk usmeren je na otvaranje nove
etape u reSavanju kosovske krize: pregovaranje legitimnih
predstavnika kosovskih Albanaca i zvani¢nih srpsko-jugoslovenskih
vlasti na osnovu "okvirnog plana" Kontakt—grupe (uru¢en obema
stranama 2. oktobra) koji zvani¢no nije objavljen, ali, nije nepoznat.
Njegova okosnica i bit je Siroka samouprava za Kosmet stvaranjem
celog sistema institucija Ciji je cilj demokratizacija statusa Kosmeta, ali
i demokratizacija i njega samog. Kao i sporazum, tako i ovaj plan,
dajuci odgovore na brojna pitanja, otvara i neka nova. Jedno od njih
je i pitanje da li moze i kako da opstane vlast u Srbiji oliCena u koaliciji
MiloSevic-Seselj posle kompromisa koje su napravili sami sa sobom,
svojom prirodom i politikom, posle ucinjenih ustupaka. Deo odgovora
je tu. Resili su da se brane zajedno: koalicija ostaje — pa ko nadvlada.
Odgovor na "kako" takode imamo. Ve¢ je uveden "ratni" namet na
vilajet iako rata nema, a uvedena je i zakonska cenzura informisanja
za nevladina "podrivacka" i "nepatriotska" glasila, iako vlast podriva
samu sebe a ova glasila to samo registruju.

Postavlja se i pitanje da li je moguca demokratizacija Kosmeta
bez demokratizacije Srbije kao celine. Mir i stabilnost, demokratizacija
kao proces i demokratizacija kao nacin organizovanja i zivota drustva i
drzave su nedeljivi. Zato i uspeh ili neuspeh poduhvata na Kosovu ne
zavisi samo od primene sporazuma, do sada postignutih ili buducih.
Srbija ¢e postati demokratska zemlja kad stvarno i sustinski prihvati
nacionalni pokret Albanaca na Kosmetu kao demokratsko pitanje po
sebi, ali i za sebe, tj. i za samu Srbiju. To nece automatski doneti
reSenje za Kosmet, ali ¢e stvoriti pravi i jedino mogudi okvir i institucije
unutar kojih i sa kojima moze da se nade pravo resenje. To bi ucinilo
moguéim da se legitimne demokratske aspiracije takvog pokreta
rasterete i sopstvenog nacionalizma i ekstremizma svake vrste. Ovo,
mutatis mutandis, vazi i za Srbiju. Bilo bi to pravo otvaranje za puni
proces demokratizacije i ukljuéivanja u evropske i druge strukture.
Kako se danas razvija Srbija kao drzava i aktuelni rezim u njoj, pa i
njeno drustvo, to nije bliska perspektiva, jer je glavno pitanje za
aktuelnu vlast opstanak nje same, pre svega. Bi¢e potrebne nove,
druge i drukcije snage koje bi bile kadre da promene Srbiju. Dotle,
traganje za odgovorom na ovo pitanje koji bi se odnosio na
neposrednu perspektivu, vraca nas natrag na vec steceno iskustvo,
prema kome srpski rezim uvek svoje nagodbe sa svetom kod kuce
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kompenzuje jacanjem sopstvene rigidnosti, trudeéi se istovremeno da
postane i bude "nezaobilazni faktor" primene tih nagodbi, za Sto vec
postoje vise nego jasne naznake, a Sto mu onda, bar jedno vreme,
svet toleriSe. MoZda nas odgovor na ovo pitanje upucuje i na kineski
primer ("jedna zemlja sa dva sistema"). Ali, u tom slucaju, Jugoslavija
moze biti samo jedna zemlja sa tri sistema. Dokle?

Spolinopoliticke sveske, "Jugoslavija — Evropa — Kosovski
¢vor",
Forum za medunarodne odnose, 7. decembar 1998.
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RAMBUJE IPAK NIJE DEJTON

U Rambujeu se nije dogodio Dejton za Kosovo, sto ne znaci da
se (negdje) to vise ne moze dogoditi. Bitna razlka je u
bombardovanju: za Dejton, ono je prethodilo, a za Rambuje, ono
moze uslijediti. Sta ¢e se dogoditi zavisi, prije svega, od toga Sta se
sve moze zbiti u vreme tronedjeljnog rambujeovskog tajm-auta,
odnosno od daljeg ponasanja strana u sporu na samom terenu. Zato
su, valjda, prije davanja tajm-auta i uzete pismene izjave—garancije od
obje strane da ¢e se 15. marta pojaviti na nastavku pregovora i da ce
u meduvremenu imati dobro vladanje (drzavno-srpska strana je
uputila pismo, a kosovsko-albanska je dala deklaraciju). Ima jos
razlika izmedu Rambujea i Dejtona, iako mogu izgledati samo tehnicke
ili protokolarne. Dejton je imao jednog predsjedavajuéeg i samo
njegove posrednike. Rambuje ima dva predsjedavajuca, tri posrednika
iz tri zemlje i "nadzorni odbor" sastavljen od ministara inostranih
poslova iz Sest velikih zemalja predstavnika Kontakt—grupe. Pogresan
je, medutim, zakljuCak, koji se ve¢ Cuje, da su rezultati iz Rambujea
isti kao i oni iz nase poslovice o djeci i babicama (iako ima sli¢nosti u
brojnosti i stanju nekih ucesnika).

Rambuje je bio zamisljen kao drama u jednom ¢inu, pretvorio
se u dvocinku (razlog: zadovoljavajuée ponasanje pregovaraca) sa
dodatkom produzenog vikenda. Posto je ova "Sok terapija" za
balkanske bolesnike dala pocetne rezultate, sve je proglaseno za prvu
fazu pregovora i dat je tajm-aut koji ima da bude iskoris¢en za "igru u
parovima", po sistemu "svak sa svakim". Pravila igre za tajm-aut su,
takode, propisana: za nedozvoljeno, a posebno za nasilno mijenjanje
"zateCenog" stanja — slijede kazne. Ostaje nam iS¢ekivanje sa ukusom
predaha.

Od tri pisana i javna dokumenta sa pregovora u Rambujeu,
(svi su inaCe kratki), najkrai je albanski, najnejasniji je drZavno-
srpski, a najjasniji su Zak/juca Kontakt—grupe — koja jedina navodi
rezultate, a ne samo ili pretezno probleme. Prema tim Zakljuccima
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postignut je konsenzus o stvaranju sustinske autonomije za Kosovo, o
mehanizmu za fer i slobodne izbore (razumije se na Kosovu, ne u
Srbiji), o uspostavljanju demokratskih institucija, o nezavisnom
sudstvu (pravnom sistemu) i o zastiti ljudskih prava, kao i prava
etnickih zajednica na Kosovu. Zakljucci predstavljaju ono Sto Kontakt—
grupa smatra postignutim rezultatom, ali i daljom obavezom. Uz
sustinsku autonomiju ponavlja se i stav o nepovredivosti teritorijalnog
integriteta i suvereniteta SRJ. Sastanak—konferenciju u Rambujeu
zakljucci ocjenjuju kao istorijsku, Sto ponavlja i gospodin Iber Vedrin.
(Francuzi kao i Srbi vole istorijske dogadaje). Znalajan za dalje
pregovaranje je stav iz Zakljucaka da je stvoren "politicki okvir" za
autonomiju i da su postavljeni "osnovi" za modalitete prisustva
medunarodnih civilnih i vojnih snaga na Kosovu. (Nije se odustalo od
vojnog prisustva, a OEBS priprema transformaciju svoje civilne
verifikatorske misije koja je ve¢ na Kosovu - saznaje se u
meduvremenu). Kao cilj druge faze pregovora, Zakijucci navode "sve
aspekte primjene sporazuma" i saopstava se da e se strogo voditi
raCuna da drzavno-srpska i kosovsko-albanska strana ostanu dosljedne
obavezi da se pojave 15. marta na nastavku pregovora. Posljednja dva
stava iz Zakljucaka sadrze ozbiljna upozorenja objema stranama u
pogledu postovanja svih preuzetih ili zahtijevanih obaveza iz
sporazuma MiloSevi¢-Holbruk (oktobar prosle godine), iz odnosnih
rezolucija Savjeta bezbjednosti UN, kao i iz Rambujea. Prijetnja
primjene sile radi "uvodenja reda" ostaje, iako je direktno pominju,
zasad samo SAD i NATO (Sto je ne ¢ini manje realnom, iako, ocito,
nije neposredno izvjesna).

Albanska strana je davala najmanje izjava. Njena deklaracija je
i najkradi pisani dokument (samo tri stava) i kao tekst je najjasnija:
potpisace sporazum poslije "konsultacija s narodom Kosova, politickim
i vojnim institucijama". (U meduvremenu su se zapetljali u razlike oko
pitanja formiranja vlade). Ocekuju da referendum o nezavisnosti
Kosova ude u definitivan tekst Sporazuma (dakle, bice pregovora i o
tome), a zaobilazi se pitanje razoruzavanja OVK i pominje spremnost
te organizacije "da iskoristi priliku kako bi ucestvovala u transformaciji"
koja treba da se sprovede "u skladu sa Sporazumom".

Dokument—pismo drzavne delegacije srpske srane dozvoljava
zaklju¢ak da Sporazum joS nije postignut i da tek predstoji, jer "svi
elementi autonomije u momentu utvrdivanja Sporazuma moraju biti
poznati i jasno definisani”, ali, konstatuje da je doslo do "znacajnog
napretka" u definisanju politickog rjeSenja za "Siroku autonomiju
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Kosova i Metohije". Srpska strana istiCe i slaze se sa Kontakt—grupom
da nema nezavisnosti Kosmeta, da nema trece republike, prihvata
"Ssiroku autonomiju" uz postovanje suvereniteta i teritorijalnog
integriteta Srbije i SRJ. Prihvata i nastavak pregovora 15. marta u
Francuskoj.

Tronedjeljni radni tajm-aut, ustvari, odgovara svima. To
potvrduju problemi i sporna pitanja koja je imala svaka od tri strane —
srpska, albanska i posrednicka.

Ako ocjenjujemo po mnostvu izjava na brojnim konferencijama
za novinare (sa elementima spektakla) gospodina Milutinovi¢a, kao
glavnog pregovaraca drzavno-srpske delegacije, ona je imala dva
problema — autonomiju za Kosovo (pa jos "Siroku" ili "sustinsku"), jer
je centralisticki sistem vlasti u Srbiji i autoritarni nacin vréenja te vlasti,
sasvim u skladu sa svojom prirodom, dozivljavaju kao oduzimanje
vlasti (Sto je tacno), i dolazak NATO na Kosovo, odnosno razmijestaj
stranih vojnih snaga radi primjene sporazuma o toj autonomiji, Sto se
opet od rezima u Srbiji, i opet ne sasvim bez razloga, vidi kao
"okupacija i protektorat nad dijelom naSe teritorije". Zato je sve to
zajedno transformisano u "preraspodjelu viasti" i odbranu suvereniteta
i teritorijalnog integriteta uz zanemarivanje cinjenice da NATO ve¢ ima
saglasnost za nesmetan prolaz trupa i opreme preko teritorije SRJ za
BiH (Dejtonski sporazum koji Savezna skupstina nije nikad ratifikovala
pa nije imala prilike da upraznjava na konkretan i zakonom utvrdeni
nacin suverenitet i teritorijalni integritet), da se avijacija NATO
svakodnevno nalazi u vazdusnom prostoru iznad Kosova, tj. dijelu
Srbije, dakle, Jugoslavije, da je isklju¢ena PVO V] (radari, rakete itd.),
a da se na Kosmetu ve¢ nalaze verifikatori koji, u najmanju ruku,
imaju vojno iskustvo, ako dobar deo njih nijesu i vojni strucnjaci u
civilu (sporazum MiloSevi¢c-Holbruk od oktobra prosle godine). Nakon
svega, ima smisla pitanje — zasto ne bi medunarodne vojne snage
razoruzavale OVK i potvrdile stav velikih sila i medunarodne zajednice
da nema promjena granica, da nema nezavisnosti Kosova, da ima
srpsko—jugoslovenskog suvereniteta i teritorijalnog integriteta. Ostaje
zato i pitanje — Sta to treba da se brani: postojeéi rezim i njegova
vlast, ili Kosovo, odnosno suverenitet i teritorijalni integritet?

Albanska strana je imala, takode, dva problema — referendum
poslije trogodiSnjeg prelaznog perioda, od koga nije odustala, i
razoruzavanje OVK, gdje prihvata njeno "ucCeSce u transformaciji".
Tvrdokornost stavova kosovsko-albanskih predstavnika, njihovi
medusobni odnosi, ukopanost u sopstvene pozicije bili su golem

97



Ilija eukie

Kosovo: realnost i mit

problem za Kontakt—grupu, ali i "pomoc¢" suprotnoj strani, o ¢emu je,
skoro ekskluzivno brinula gospoda Medlin Olbrajt, Sto joj je i donijelo
izvjestan "rambujeovski oreol" i to ne samo u Beogradu vec i na
Zapadu, ukljucujuci SAD.

Kontakt—grupa je imala, ne samo probleme i sporove sa dvije
pregovaracke strane, veC i unutar same Grupe. Ovo drugo u oba
smjera: na relaciji Rusija—Zapad, ali i unutar evroatlantske alijanse.
Razlike su se ispoljile jace nego ranije. Povod za prvu varijantu razlika
je Cinjenica da Kontakt—grupa pri utvrdivanju principa za rjeSavanje
kosovske krize (januar, London) nije razmatrala upotrebu NATO shaga
na Kosovu, a pogotovo ne kaznene vazdusne udare, ¢ime je
postignuto jedinstvo Kontakt—grupe, odnosno dobijeno je ucesce i
saglasnost Rusije. Druga varijanta razlika je, po sustini gledano, otkrila
da nije unutar evroatlantske alijanse do kraja rijeSeno pitanje uloge
NATO u sadasnjim (posthladnoratovskim i postbipolarnim)
medunarodnim odnosima. Uz to, ovo se dogada pred pedesetogodisnji
jubilej ovog vojnog saveza. Pokazalo se da Zapadna Evropa ima svoje
ideje o svojoj ulozi u rjeSavanju kriza na svom prostoru. Pokazalo se
da ona razmislja da li treba samo da podrzava i "nosi" ulogu SAD i
NATO kao oblika kolektivne bezbjednosti, odnosno da pored
ekonomske, politicke, finansijske integracije treba da ima i
bezbjednosnu komponentu. Pokazalo se i to da politicari i drazvnici
Evrope gospodina MiloSevica mozda vide kao evropskog Sadama
Huseina, ali da ne vide Srbiju i Jugoslaviju — kao Irak. Sve ovo,
razumije se ne treba precjenjivati. Odnosi unutar alijanse ostaju
saveznicki, a sa Rusijom partnerski ("stratesko partnerstvo"). Ovo
nama malo moze pomodi, iako na strani rezima postoji uvjerenje da je
svojom vijestom politikom razjedinio Kontakt—grupu.

Kosovo i njegova kriza, politika rezima u Beogradu — samo su
povod, samo predmet oko koga su se ispoljile latentne razlike. To
samo potvrduje da su Srbija, a s njom i Jugoslavija postali i prostor za
nadmetanje velikih. Svejedno da li su oni "prosrpski" ili "antisrpski".
Potvrduje se da smo viSe, zapravo, sve vise objekt umjesto subjekt u
evropskim odnosima, a da na svoj medunarodni polozaj kao rezim i
drzava uticemo samo kroz stvaranje kriza. Cilj medunarodne zajednice
i njenih Celnih faktora je iskljucivanje tog generatora krize. Spor medu
njima, kad su Srbija i Jugoslavija u pitanju, samo je oko metoda kojim
to treba uciniti. Ovo, takode, spada u rezultate Rambujea gdje je
drzavno-srpska delegacija, po sopstvenom priznanju, uspjesno,
dosljedno i principijelno odbranila suverenitet i teritorijalni integritet od
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Kontakt—-grupe — koja ta dva atributa Srbije i Jugoslavije nije ni
dovadila u pitanje, kao Sto je odbranila i principe te iste Kontakt—grupe
od nje same — iako ih je ona svo vrijeme potvrdivala!

Poslije svega ostaje da vidimo da li ¢e uspjesi koje je — kako se
tvrdi — drzavna delegacija srpske strane postigla u Rambujeu biti
"pretvoreni" i u pobjedu da bi u drugoj fazi (15. mart) dosSlo do
popustanja i ustupaka (poznata matrica ponaSanja reZima u
Beogradu). Nadajmo se samo da u "radnom tajm-autu" nece doci do
eksplozije — koja bi mogla sve da okrene u tragicnom smjeru.

Pobjeda, 28. februar 1999.
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Rambujeovski "radni tajm-aut" za ucesnike "mirovnog
rjeSavanja politickim sredstvima problema na Kosmetu", istekao je.
Sjutra ve¢ pocinje "Rambuje 2", ali, u Parizu. Koji je to veé put da se
pitanja od sudbinskog znacaja za Srbiju, Jugoslaviju, rjesavaju u
Parizu!. Sve u ovom, ve¢ odlaze¢em vijeku. Pariz sa Versajem i
Rambujeom postao je istorijski srpski grad.

Tronedjeljni tajm-aut je bio toliko ispunjen raznim
aktivnostima i sastancima — od Vasingtona, preko Londona, Pristine,
Beograda, Skoplja, Tirane pa sve do Moskve — da ni oni koji su iz dana
u dan, tokom tri nedjelje pomno pratili sve — ne bi bili u stanju da ih u
potpunosti navedu na mogucem tv-kvizu. Finale tog tajm-auta je,
svakako, posjeta Beogradu njegovog cestog posjetioca Amerikanca
Holbruka, kao i Rusa Ivanova, ali i predstavnika prijateljske zemlje
koja, zbog svojih medunarodnih obaveza, uvijek na kraju stane na
stranu medunarodne zajednice, ostajuéi prijatelj i dalie — Grka
Papandreua. U meduvremenu, gradani i nacija u trgovinama kupuju
potrepstine na pocek, kao Sto na pocek uzivaju i polumir u svojoj
zemlji i dzravi. Na samom Kosmetu je, pak, kako nedavno jedna
evropska radiostanica pocela svoj blok vijesti sa tih prostora:
"uobicajen dan, opet se ginulo"! U vremenu koje danasnji mladi ne
pamte, a mnogi stariji zaboravljaju, u jednom periodu vec¢ daleke
libanske krize, vijest nije bila vijest ako je u danu Zivot izgubilo manje
od desetak ljudi. Da li se to ve¢ preplice pretnja "irakizacije" sa
pretnjom "libanizacije" ovih prostora Balkana? Ako je tako, moze li se
zakljuciti da, bilo kako bilo, medunarodne snage ipak moraju doci. A
ako je opet, to tako — nije li bolje da dodju u miru?

Zemlje clanice Kontakt—grupe i Evropska unija, ostale su
dosledne svojim zakljuCcima iz Rambujea 1. Ukratko, od Rambujea 2
oCekuju i traze da dvije strane (da li opet bez susreta "licem u lice")
potpiSu ve¢ podnijeti nacrt sporazuma o prelaznom rjeSenju za
kosovsku krizu, i to "u paketu", Sto ce reéi i politicki i vojno-
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bezbjednosni dio. Dolazak na Kosovo medunarodnih vojnih snaga u
licu NATO, ostao je neizmjesten. Politicki dio ovog sporazuma, ustvari,
smatraju usaglasenim, osim, moze biti, nekih "detalja". Nedostatak
politicke maste? Diktat — "uzmi ili ostavi"? A, da li im je ostavljen
prostor za "mastanje"? Moramo im odati priznanje za —nezgrapnost!
Odluka arbitraze o Brckom usred ovog grozni¢avog tajm-auta
nesumnjivo je ucinila "Corbu gus¢om". Za Cudenje je, isto toliko i
Cudenje onih koji su na arbitrazu pristali jo§ u Dejtonu. Kao da nijesu
znali da su unaprijed prihvatili rezultat arbitriranja. Slucaj Poplasen je
nesto drugacije prirode. On spada u politicki folklor ovog podneblja.
Njegovo otpustanje s posla su izdejstvovali oni koji stoje iza njegovog
politickog ponasanja na funkciji na kojoj se nalazio (samo oni nijesu u
Republici Srpskoj), pa je to poruka njima, a najmanje gospodinu
Poplasenu.

Beograd je u tronedjeljnoj "meduigri" pokazao daleko vise
maste. Nastavljeno je sa mitinzima verbalnog patriotizma i istine, a
RTS je tome prikljucila i patriotsko-antireformsku Crnu Goru. Ucinjeno
je sve da se pronade novi Vuk Brankovi¢ i diskredituju demokratske i
reformske snage u manjoj federalnoj jedinici. Oba predsjednika, i
savezni i republicki (srpski), svima su i svakome dosljedno saopstavali:
NATO - ne, medunarodne vojne snage na Kosovu — ne. IzvrSena je,
na najvisem nivou promocija knjige "Iz krize u reforme", predsjednika
vlade Srbije; osudeni su na po pet mjeseci zatvora jedan glavni
urednik i dva novinara u sudskom postupku koji nije ni dokazao, niti
dokazivao njihovu krivicu; objavljene su i potjernice (medu ostalima)
za trojicom kosovskih Albanaca koji su clanovi kosovsko-albanske
delegacije u Rambujeu 1. (Valida su i potjernice bile na poceku — jer
ovi su sudeni i osudeni jos prije dvije godine). UspjeSno su naruseni
odnosi sa Makedonijom, ali i sa onim balkanskim susjedima koji su
ponudili da njihovi parlamentarci dodu i razgovaraju u Beogradu o
rjeSenju za kosovsku krizu. S njima "nije imao ko da razgovara".
Ostalo je i nejasno Sta oni hoce, kad je Kosmet "nase unutrasnje
pitanje". Uostalom, zasto se ti odnosi sa drugima ne bi malo i
poremetili — kada su odnosi unutar federacije sa Crnom Gorom,
dovedeni do kriticne tacke. Ostaje nejasno samo "kako uskoro moZze
nastati zajednica balkanskih naroda"? No, sve je to sanirano posjetom
ministra spoljnih poslova SRJ Belorusiji!

Kosovsko-albanska strana je povukla dva poteza koji imaju
naboj balkanske vjestine. Odstranjeno je (ako je) tvrdo krilo koje je
personifikovao Adem Demadi. Ostaje da se vidi koliko je to refleks
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borbe za previlast nad kosovsko-albanskim nacionalnim pokretom, a
koliko ozbi-ljan politicki rez. Oni su se, takode, znacajno priblizili
prihvatanju/ potpisivanju sporazuma iz Rambujea "u paketu". Nijesu,
doduse to jos uradili iako su najavljivali pa su uspjeli da razocaraju i
najdosljednije podrzavaoce na strani.

Kosmet krvari na obje strane. Magla u kojoj se sve dogada je
gusta. PokusSaji da se kroz nju vidi izlaz, a gledaju i "patrioti" i
"izdajnici", preesto su frustrirajuci. Ima li kraja tzv. jugo-krizi? Jer,
kazu mnogi analitiCari, ovo je njen zavrsni Cin, iako, po svemu sudedi,
moZe potrajati. Pokusaj koji ovdje slijedi je takav — ne skida maglu.
Politicki sporazum o buducem statusu Kosmeta je, ustvari, vec
postignut. Istini za volju, ovdje je zvanitno proglasen za nepostojeci.
Nije nam predoCeno Sta je onda postojeci. Pa valjda je nesSto
postignuto onim papiricima koji su kruzili neprekidno u Rambuijeu,
kako nas je obavijestio Predsjednik Srbije. Opet magla! Znamo samo
da ne¢emo NATO, niti strane trupe na Kosovu. Da li je dovoljno danas
da fisek bude odgovor veziru? Da li je to zaista jedini moguci odgovor?
U svakom slucaju, jasno je da je strano vojno prisustvo na Kosovu
Cvoriste, kao i da ¢e biti i u pregovarackoj etapi koja sjutra pocinje.
Albanska strana dolazak NATO smatra uslovom svih uslova. U tome
vide garanciju, ali, mozda jo$ vaznije, to traze, jer druga strana to
nece. Nijesu jos potpisali sporazum, jer strahuju od nagodbe MiloSevi¢
— Zapad. Drzavno-srpska strana nece NATO, ne toliko zbog principa
kojima se svo vrijeme busa u prsa, ve¢ upravo zato Sto to Albanci
hoce. Kontakt—grupa i posebno SAD, ne vjeruju da je buduci sporazum
uopste moguce primijeniti bez takvog vojnog nadzora. Razlike oko
ovoga postoje i unutar Kontakt—grupe, kao i unutar evro-atlantske
alijanse, ali i izmedu Rusije i Zapada. Da sve bude "jednostavnije",
razlike postoje i izmedu americke administracije i njenog Kongresa.
Kad se sve to pazljivije analizira, postaje jasno da potrebu
medunarodnog ucesc¢a u primjeni sporazuma niko ne osporava, ¢ak ni
vojnog — osim srpsko-jugoslovenske strane. Za Evropljane, bar neke i
vazne, to moze biti pitanje forme a ne sadrzaja. Za Ruse to je samo
uslovljeno prihvatanjem od strane SRJ kao suverene drzave, ali postoji
i njihova spremnost da u tome ucestvuju. Rusi ovaj stav Cak toliko
ponavljaju da pocinje da li¢i na poziv da se to u Beogradu i prihvati.
Rasplet slijedi. Vjerovatno brzo. Svi imaju interesa da se ukupno
stanje stabilizuje. Pa voljeli neki u Beogradu, a i na Kosovu, taj interes,
ili ne. Holbruk je svoju proslonedjeljinu misiju zavrSio javnom
konstatacijom da Beograd ulazi u konfrontaciju sa Zapadom, cak da je
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vec u toj konfrontaciji i da je moguc¢ "veci rat". I on se je, medutim,
okrenuo sjutrasnjem danu — Rambujeu 2, kao i svi ostali. PoCek — i
dalje.

Pobjeda, 14. mart 1999.
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Zavrsen je, i to neuspjehom, "Rambuje 2". Nije, medutim,
jasno do kraja da li ¢e, a joS manje kada ce — biti nastavak? "Pregovori
su suspendovani, ali ne i prekinuti". "Ostavljeno je vrijeme da se
srpska strana predomisli". To vrijeme je kratko i Zapad ocekuje
"neposredno i brzo angazovanje gospodina MiloSevica".

U Parizu su, ipak, dati odgoviri na neka pitanja, na neka se
ocekuju, a neka ce, vjerovatno, jos ostati bez odgovora. Delegacija
kosovskih Albanaca potpisala je sporazum. Svoje potpise su stavili i
posrednici Hil i Petri€. Sve u prisustvu ministara inostranih poslova
Francuske i Velike Britanije, Vedrina i Kuka, kao svjedoka i
predstavnika Kontakt-grupe. Treci posrednik, Majorski je prisustvovao
ali nije potpisao, jer nije vidio svrhu jednostranog potpisivanja
sporazuma.

Drzavna delegacija Srbije potpisala je, takode, ali — svoj nacrt
sporazuma koji je, kao neprihvatljiv "zbirni amandman" na nacrt
Rambujeovskog sporazuma — odbijen u cjelini od strane
medunarodnih posrednika.

Pregovori, bez direktnih susreta strana u sporu (Sto i nije
potpuna novina u istoriji pregovaranja) unaprijedeni su jednom
stvarnom inovacijom: svaka strana potpisuje tekst svog sporazuma!?
Rezultat: dva teksta, svaki sa potpisom samo jedne, razumije se "one
druge" strane!

Utvrdivanje  pozicija za nastavak pregovora? Kraj
pregovaranja? U svakom slucaju, cilj i domet ovih pregovarackih
poluinovacija i inovacija razli¢it je za svaku od tri strane: za srpsko-
jugoslovensku, za albansko-kosovsku i za medunarodno-posrednicku.
Srpska je izolovanija nego prije: potpisani sopstveni sporazum u
sopstvenom prisustvu je paradigma izolacije i samoizolacije; albanska
je ojaCana i postala je samouvijerenija ("mi smo zavrsili svoj dio
posla"), a posrednicka — koja je, na izvjestan nacin, sama sebi
postavila ultimatum "ili-ili", svjesna da sporazum nije postignut, sada
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je u nedoumici za koje, "ili" da se opredijeli: Novi pregovori uz
prethodni novi ultimatum gospodinu MiloSevicu i sebi, ili prelazak na
upotrebu vojne sile (Sto pogorsavanje situacije na samom Kosovu a
posebno povlacenje verifikatora moze ubrzati).

Poslije pariske runde pregovora — imamo jo$ neke odgovore.
Sad znamo da je "Siroka autonomija" (termin koji je koristila srpska
strana u svojim javnim izjavama, tokom pregovaranja) ustvari,
samouprava, iako se, bar sa pravne tacke gledista, te dvije stvari
tesko mogu poistovijetiti. Naime, dokument koji je potpisala drzavna
delegacija zove se "Sporazum o samoupravi na Kosmetu", a
samouprava se u tom tekstu kvalifikuje kao "sustinska". Mozemo se
pitati zasto takav (ili sliCan) dokument nije ponuden ranije, bar u
proteklih tri godine od Dejtona, dok su kosovski problemi jos bili
uvazavani kao "nase unutrasnje pitanje", ili bar, u protekloj godini —
dok su po Stampi kruzili nedemantovani nacrti sporazuma o
autonomiji, a kosovska kriza se razgarala — vec sada, kada je cijela
kriza internacionalizovana u potpunosti.

Medunarodni posrednici smatraju da je to revizija 70 odsto
dogovorenoga u Rambujeu, dok se istovremeno saznaje, na bazi
izjava ruskih predstavnika ruskoj stampi, da je tekst nacrta sporazuma
na kome se baziraju i Rambuje i Pariz, urucen jo$ u drugoj polovini
februara, ne samo kosovsko-albanskoj strani, vec i drzavno-srpskoj!

Osim toga, ruski ministar inostranih poslova Ivanov savjetovao
je, koliko juce, srpsko-jugoslovenskoj strani da potpiSe u Parizu
ponudeni sporazum o Kosovu. Razumije se da bi Rusi i dalje bili i bice
protiv primjene sile. To je ruska "iracka formula" koja, istina, ne
sprecava bombardovanije.

Kada je rije¢ o Rusima, vrijedi podsjetiti se njihovog
reagovanja, ovih dana, na Sirenje NATO na Istok — prijemom
Madarske, Ceske i Poljske. Ostajuéi jasno i glasno protiv tog Sirenja
NATO, Jelicinovo Ministarstvo inostranih poslova, u zvanicnom
saopstenju, porucuje da ¢e Rusija ostati dosljedna razvoju odnosa sa
tom vojnom organizacijom i saradnji u okviru savjeta Rusija—NATO.
Jer je, kazu, saradnja najbolji nacin za prevazilazenje razlika.

U Beogradu se nastavlja politika inata. SAD, njihovi
predstavnici i posrednici, direktno su, a ostali sa Zapada indirektno,
proglaseni za prevarante i poruCuje im se da "Kosovo mogu uzeti, ali
samo silom"! Kao da ih pozivaju da to ucine!

y U tome su jedinstveni lideri vladajucih stranaka — MiloSevic,
SesSelj, Draskovi¢ i Bulatovi¢, dok se istovremeno pojacava pritisak na
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nezavisne javne medije u Srbiji i na reformsku vlast u Crnoj Gori.
Zatrazena je i zasStita od NATO — kod Savjeta bezbjednosti UN i od
OEBS, koji su, medutim, ve¢ poceli povlacenje svojih verifikatora sa
Kosova.

Kao odgovor na sve — srbijanska i krnja savezna vlada
podrzavaju rad i drZanje svoje delegacije u Parizu. Postoji jos jedan
primjer vrijedan razmisljanja, o kome se takode pisalo u nasoj Stampi.
Sjeverna Koreja je — poslije duge primjene politike inata — ucinila
kompromis, pa je prihvatila nadzor SAD nad svojim nuklearnim
postrojenjem (reaktor) u zamjenu za pomo¢ u uzgajanju krompira!
Izbor i uzor imamo!

Ukupna situacija danas nije pat-situacija, kako su je neki
analiticari odmah okvalifikovali. Ona je cor-sokak! Iz pat-situacija
nema izlaza! Iz ¢orsokaka ima! Iz ¢orsokaka se izlazi rusenjem zida (a
zna se i ko bi to radio), ili mijenjanjem pravca kretanja —a zna se ko i
to treba da uradi.

Niko glavom nije srusio zid — pa nastavio dalje, ali glavom se,
pored ostaloga — odreduje pravac kretanja!

Pobjeda, 21. mart 1999.
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Kosovska kriza je daleko od reSenja. Mozda je i dalje nego sto
je bila. Juna prosle godine predajom Kosmeta na upravu meduna-
rodnim vojnim snagama (u kojima supstancijalnu ulogu ima NATO), i
povlacenjem svih srpsko-jugoslovenskih oruzanih snaga i struktura
vlasti (kumanovski Vojno-tehnicki sporazum i Rezolucija Saveta
bezbednosti UN 1244), zavrSena je samo jedna njena etapa, Sto je
svaka strana proglasila za sopstvenu pobedu. Sad, devet meseci posle
tih samoproklamovanih pobeda, mozemo da vidimo svu dubinu
njihovog nali¢ja — svih zajedno i svake pojedinac¢no. Kriza traje, a
njeno trajanje u vremenu i prostoru samo je dobilo neke nove oblike i
neke nove pravce. MoZda Ce izgledati paradoksalno u odnosu na
deklarisane ciljeve svih ucesnika ove krize, a nije, ako konstatujemo
da su njena sloZenost i slojevitost, koje se josS uvek nezadrzivo slivaju
u produzenu kosovsku tragediju, rezultat delovanja njenih neposrednih
ucesnika koji nisu imali dovoljno politicke volje (izgleda da nisu ni
Zeleli da je imaju) da minimume svojih maksimuma pretvore u
kompromis, ali i onih snaga koje su nastojale da te aktere usmere, da
posreduju i na kraju nametnu reSenja, Sto je i ucinjeno ("Satl
diplomatija" koja je joS sa Dejtonskim sporazumom prerasla u
"diplomatiju nametanja" upotrebom nasilja vojno-tehnoloske modi i
nadmoci kao odgovor na vec izvrseno nasilje).

Sva nastojanja da se pitanje i problem Kosmeta objasni
"vekovnom mrznjom" i nemoguénoscu zajednickog ili uporednog
Zivota, jednostranim tumacenjem istorijskih ili etnickih prava — sve su
to uglavnom opravdavanja maksimalistickih zahteva i ciljeva jedne ili
druge stane, a preCesto olako prihvatana od trec¢ih faktora ovog
kriznog zariSta Balkana i Evrope. U najmanju ruku to su brzopleto, a
Cesto cilino prihvadena tumacenja dramaticnih i tragicnih istorijskih
geopolitickih promena na Balkanu u sklopu globalnih i dubokih
evropskih promena, koje su tako nesStedimice, kao i na pocetku XX
veka zalivene krvlju u ime ideala "svetog trojstva": etnosa, teritorije i
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drzave. Zato se, zbog balkanskog poimanja drustvenih i politickih
promena i posebno zbog nacina njihovog "izvodenja", danas se
njegovi prostori nalaze pod medunarodnim protektoratom (Bosna i
Hercegovina i Kosovo), ili pod medunarodnim nadzorom razliitih
stepena (Srbija, Crna Gora, Albanija), odnosno pod medunarodnim
patronatom (Makedonija, Bugarska, Rumunija). U sve tri varijante sa
istim ciljem: stabilizacija ukupnog prostora i njegovo prikljucenje
magistralnim pravcima razvoja u "ostatku" Evrope. Za balkanske
prostore i njihove ljude, narocito za Srbe i Albance, jo$ nije zavrsen ni
XIX a kamoli XX vek.

U meduvremenu, Kosovo kao krizno Zzariste, ali i kao pojam, s
obzirom na ukupne posledice, ali i na nac¢in njegovog dosadasnjeg
reSavanja i njegove posledice, postalo je pojam-medas u trostrukom
smislu. Prvo, za samo Kosovo, jer ono vise nikad nece biti sto je bilo;
drugo, za Srbiju i Jugoslaviju, jer, kako god se konacno resi, to ¢e
imati svoje posledice na obe; i konacno, tre¢e, ovo krizno Zariste
direktno se odrazava na dalje oblikovanje odnosa u samoj
evroatlantskoj alijasni, zatim izmedu nje i evropske integracije, kao i
izmedu njih i drugih vodeéih zemalja u svetskoj zajednici, potvrdujudi
da se u globalnim razmerama odvija neumitni, iako spori proces
multipolarizacije u medunarodnim odnosima. Neke zemlje su se osetile
Cak podstaknute da ponovo razmotre svoje vojne doktrine, a neke
razmisljaju o programima i projektovanju antiraketnih sistema (da li je
to nagovestaj nove trke u naoruzavanju?).

I

Vrhunac ve¢ odavno porazene, i unutra i napolju, a interesima
Srbije i Jugoslavije i njihovih gradana i naroda suprotne politike,
predstavlja politicko-vojni poraz kosovske politike Slobodana
MiloSevica i njegovog rezima. Ta politika je kosovskom avanturom
dovela do novog i jos dubljeg sunovrata drzave, naroda i gradana.
Njeni rezultrati su novi i dublji pad ve¢ osiromasene privrede i
stanovniStva, razaranje i ljudske Zrtve, jos dublja medunarodna
izolacija Srbije i Jugoslavije i potpuna unutrasnja podela na narod i
gradane koji ocekuju i traze ozbiljne, korenite promene i na vlast koja
i pored gubitka legitimiteta, i dalje hocte da vlada pa u tom cilju
ubrzano postaje sve represivnija u svim svojim funkcijama. Preostalo
je jos jedino da izazove samounistavanje i sebe i gradajna putem nove
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kosovske avanture ili gradanskog rata i oruzanog sukoba unutar Srbije

i Jugoslavije.
Glavni generator stanja na Kosovu i Metohiji, u Srbiji, u
odnosima sa drugom federalnom jedinicom - Crnom Gorom,

urusavanja privrede, kao i gubljenja medunarodnog prestiza — bio je i
ostaje vladajuci rezim u Srbiji, razaraju¢i sve Cega se dotakao, gubeci
sve Sto je branio i proglasavajuci sve to za pobede svoje politike. Sam
po sebi, problem Kosova, posmatran istorijski, nije stvorio danasnji
srpsko-jugosovenski reZim i njegov tvorac. On je stariji od sve tri
jugoslovenske i sve tri albanske drzave. Sta viSe, on je kao problem i
ranije bivao internacionalizovan. Postojeéi srpski rezim sa politikom
prema Kosovu i na Kosovu samo je produbio problem i doveo do
razarajuceg ucinka i za drZavu i za Kosovo. Ostala mu je samo "tapija
na Kosovo" sa kojom jedino moze da mase, Sto i Cini. Desetogodisnje
drzanje Kosova i Metohije pod posebnom upravom i stalnom
raznovrsnom represijom, odbijanje demokratskog resenja za Kosmet,
direktna zloupotreba Pokrajine i njenih gradana u cilju osiguranja
izbornih prednosti na svim do sad odrZanim izborima u Srbiji i
Jugoslaviji, uz uporno odbijanje saradnje sa medunarodnom
zajednicom u reSavanju kosovske krize i, konacno uvodenje zemlje i
naroda u kosovski rat 1998-1999. godine, koncentrisani su izraz i
paradigma pogresne, po rezultatima katastrofalne politike koja je
vodena celu jednu deceniju, pa i duze, dovodeéi do sunovrata zemlije,
njenih gradana, a posebno Srbije i srpskog naroda u ime kojih je ta i
takva politika i vodena. Kosmet je danas "unutrasnje pitanje" Srbije i
Jugoslavije samo politicki. Internacionalizacija je vise nego potpuna:
politicka, diplomatska i vojna. Zatvaranje ociju pred realnostima
Evrope i sveta, pred drustvenopolitickim i ekonomskim promenama,
zaustalvjanje i sprecavanje tih promena nije nikad bilo besplatno, a
sve je skuplje Sto duze traje. MiloSeviceva kosovska "pobeda" sada je
novi razlog za novo odlaganje, zapravo za sprecavanje bilo kakvih
promena kompatibilnih sa savremenom Evropom.

II

Nacionalno-politicke snage kosovskih Albanaca, svesne da
predvode autenti¢ni nacionalni pokret, ispoljile su ne malu zatvorenost
za realnosti danasnje Evrope i sveta, za realnosti blizeg i daljeg
okruzenja. U uslovima istorijskih drustvenih i politickin promena na
starom kontinentu i u regionu, odlucili su se na kraju XX za program
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tog pokreta iz XIX veka, za nezavisnost Kosova kao etapni cilj do
stvaranja jedinstvene drazve za sve Albance na Balkanu. Nacionalno
pitanje kao demokratsko, poistovetili su sa teritorijalnim i tako postali
pobornici promena drzavnih granica u danasnjoj Evropi i to na njenom
najturbulentnijem prostoru. Transponovali su katastrofalnu zabludu
srpskog rezima i dobrog dela srpske intelektualne elite o "svim Srbima
u jednoj drzavi" koju je srpski narod, gde god se nalazio, vec platio, i
to preksupo, a placace je sve dok njegove politicke snage, a posebno
vladajuce, ne usvoje stav da se svako nacionalno pitanje, ukljucujudi i
albansko i srpsko, moZe reSavati samo kao demokratsko i samo
demokratskim sredstvima. Albanski narod na Kosmetu i njegova
politicka elita, a posebno vodece strukture, danas su u gotovo istoj
situaciji i pred njima stoji isti problem i ista potreba.

Nikad u svojoj modernoj, pa ni u ranijoj istoriji nisu svi Srbi,
kao ni svi Albanci Ziveli u jednoj, "svojoj" drzavi (izuzetak su za Srbe
prva i druga Jugoslavija, ukupno sedamdeset godina, a za Albance
drzavna tvorevina nastala kao rezultat italijanskog osvajanja istocnog i
jugoistocnog Jadrana u toku Drugog svetskog rata, ukupno Cetiri
godine). Uvek je prostiranje i jednog i drugog naroda bilo teritorijalno
Sire od teritorijalnog prostiranja njihovih drzava. U savremenim
evropskim i regionalnim uslovima postaviti kao cilj nacionalnog pokreta
njegovu drzavotvornost, apsolutizovati pravo na samoopredeljenje i
identifikovati ga sa pravom na teritorijalno otcepljenje, vodi direktno u
krvave etnicke i gradanske ratove koji proizvode posledice za daleko
Sire prostore, teritorijalno i politicki, nego Sto su teritorije u pitanju.
Posle ratova u Hrvatskoj, zatim u Bosni i Hercegovini, to je, valjda,
ubedljivo pokazao i kosovski rat. Pojava i delovanje vojnog krila
kosovsko-albanskog nacionalnog pokreta — Oslobodilacke vojske
Kosova inace, nije neocekivana i nije prvi put u dugom trajanju
albanskog nacionalnog pokreta ispunjenom usponima i padovima.
Nacin delovanja OVK koji se krece u rasponu od terorizma preko gerile
i opet do terorizma i nasilja, uz savezniStvo sa albanskim krimogenim
sredinama i na Kosovu i u samoj Albaniji, njegovo uporno
marginalizovanje albanskih demokratskih, umerenih i civilnih snaga i
njihove elite, progon i izgon Srba i drugog nealbanskog stanovnistva,
ugrozili su, medutim, demokratska obelezja i ciljeve ovog pokreta i
uvele ga u jo$ jednu politicko-drustvenu zamku u koju su usli i srpski
reZim i njegov tvorac: "Prvo drzava, pa onda demokratija". Primena
ove maksime i strategije koju ona nudi, a ¢ija je sustina prvo vlast u
ime sopstvenog etnosa i nad tim etnosom, pa onda sve drugo, traje u
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Srbiji i danas reprodukujuci sve izolovaniju drzavu i sve beznadezniji
narod. Ovakva strategija i taktika OVK, ovakva njena politika, rodena
je iz frustracije kosovsko-albanskog nacionalnog pokreta nastale u
raskoraku izmedu njegovih ambicija i realnih, objektivnih moguénosti
za njihovo ostvarenje. Represija srpskog rezima na Kosmetu,
radikalizovane struje u tom pokretu kao i riskantna taktika nekih
medunarodnih posrednika, bili su samo babice pri tom radanju.

III

Odgovor medunarodne zajednice i njenih ¢elnih ¢lanica, posle
albanskog prihvatanja i srpskog odbijanja rambujeovskog sporazuma,
na MiloSevicevo generisanje krize i rata koji su pretili da se preliju i
van prostora Kosmeta, tesko se moze svesti u politicki racionalne i
plodotvorne. Taj i takav odgovor je konacno zaustavio oruzZane
operacije izmedu srpsko-jugoslovenskih oruzanih snaga i OVK, doveo
do potpunog izlaska prvih sa teritorije Kosmeta, omogucio povratak
stotina hiljada albanskih izbeglica (Sto je u pocetku viSe liCilo na
stampedo ovih, samo sad u obrnutom smeru, preko potpuno
neobezbedenih drzavnih granica) i uspostavio vojnu i civilnu
medunarodnu upravu nad Kosmetom.

Medutim, odgovor u vidu vojno-vazduhoplovnih udara
evroatlantske alijanse, i to bez prethodne saglasnosti medunarodne
zajednice posredstvom Ujedinjenih nacija i Saveta bezbednosti, koji je,
uz to obuhvatio i dejstva po civilnim objektima i infrastrukturi za
potrebe civilnog stanovnistva, izazivajuéi civilne zrtve i nesrazmerna
razaranja, postao je i jos ¢e dugo biti dogadaj i postupak sa veoma
znacajnim posledicama na odnose u Evropi i svetu, u njihovim
politickim kao i akademskim krugovima, ali i u Sirokoj javnosti. Takav
odgovor nije raspleo kosovski ¢vor, niti je to mogao. Sto se sporije i
protivrecnije sa proklamovanim ciljevima same vojne intervencije kao i
sadrzajem Rezolucije Saveta bezbednosti UN 1244, odvija kosovski
mirovni proces, ovakve procene su sve glasnije u javnim i politickim
krugovima u Evropi i svetu, pa i u samim SAD.

Naknadne ocene i kriticka razmatranja delovanja evroatlantske
alijanse, koja su se, pojavila jos u vreme njenog najavljivanja kao i
njenog toka, izazvale su ozbiljne frikcije i razlike, posebno izmedu
SAD/NATO i Rusije, kao i izmedu Kine i SAD, ostale su u okvirima
partnerstva kojim je odavno zamenjena medusobna konfrontacija, a
sad se realpoliticki postepeno premosScavaju. Poseban znacaj,
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medutim, dobijaju kritike i kriticka razmatranja u politickoj javnosti i
akademskim krugovima u zapadnim zemljama. One imaju dva izvorista
koja se medusobno preplicu. Jedan je legalisticki i oslanja se na
medunarodni poredak i sistem Ujedinjenih nacija, a polazi od
kompetencija ove univerzalne medunarodne organizacije i
medunarodnog prava. Svodi se na pitanje odnosa drZavnog
suvereniteta i ljudskih prava u slucajevima njihovog masovnog i
masivnog kréenja (nasilje, etnicko CciS¢enje, "unutrasnja agresija",
prekomerna upotreba sile od strane drzave). Drugi je humanitarni, a
za srediSte ima pitanje da li se sme radi spreCavanja jedne izazvati
druga humanitarna nesreéa i uzima u obzir razmere civilnih Zrtava i
materijalnog razaranja nasilnog, oruzanog sprecavanja humanitarnih
nesreCa. Postavlja se i pitanje Sta su sve bili pravi, stvarni ciljevi
intervencIje NATO.

Razvoj na samom Kosmetu posle ulaska KFOR i formiranja
UNMIK vec je, de facto, postavio pitanje svrsishodnosti oruZane
intervencije na Kosovu i u Jugoslaviji, a u nekim zapadno-evropskim
zemljama se postavlja i pitanje uloge i potrebe za tzv. "novim NATO" i
registruje porast odbojnosti prema SAD u javnosti nekih od tih
zemalja, kao i u delu zemalja tzv. tre¢eg sveta. Nijedno od pomenutih
kritickih razmatranja, medutim, kojima se tesko moZe osporiti
ozbiljnost i utemeljenost, ne odrice potrebu tzv. humanitarnih
intervencija, niti na bilo koji nacin implicira odbranu oficijelne politike
Srbije i njene politicko-intelektualne elite, kako to prorezimska
propaganda uporno dokazuje. Naprotiv, ta razmatranja su u
apsolutnoj vecini slucajeva propracena kritickim ogradivanjem i
otvorenom kritikom srpske kosovske politike i, uopste, politike srpskog
rezima u poslednjoj deceniji. Ove naknadne kriticke procene ne
umanjuju odgovornost niti oslobadaju od nje domaci rezim i njegove
tvorce, utoliko pre Sto su ovi imali dovoljno uverljivih signala, cak i
svedolanstava, da je oruzana intervencija evroatlantske alijanse
realna pretnja. O tome, uostalom, svedoCe i neke izjave iz obe srpske
vlade — republicke i savezne ("Protiv NATO nemamo Sansi, ali se
moramo boriti" — jedan potpredsednik savezne vlade, ili, posle
konacnog neuspeha pariskih pregovora, "Que sera, sera" — predsednik
Republike Srbije).

v
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Posle devetomesecnog perioda "mira", situacijom na Kosovu
nije niko viSe zadovoljan. Ni srpska ni albanska strana, a ni
medunarodna zajednica.

1. I pored vojnog, politickog i civilnog prisustva medunarodne
zajednice na Kosovu, nasilje na ovom prostoru nije zaustavljeno,
bezbednost gradana nije osigurana, proganjanje i izgon srpskog i
drugog nealbanskog stanovnistva i otvorenog terora nad njim od
strane ekstremnih i radikalizovanih Albanaca i dalje traje pretvorivsi se
u otvoreno etnicko ciScenje. Represija srpskog rezima nad albanskim
stanovniStvom, zamenjena je Sirokom i javnom represijom nad
nealbanskim, pa cak i nad "nelojalnim" Albancima. Kako je potoniji
razvoj pokazao, OVK nije demilitarizovana (predaja oruzja i stvaranje
tzv. Korpusa odbrane Kosova), a nije ni razoruzana (u upotrebi su, u
najnovijim oruzanim incidentima svi kalibri i vrste pesadijskog
naoruzanja). Pojava i delovanje navodne "lokalne" OVK u tampon zoni
na jugu Srbije, potvrduje da je OVK samo reorganizovana i
pregrupisana i da se nalazi na "novim zadacima". U meduvremenu
preuzela je lokalnu vlast, posebno u seoskim, ali i manjim gradskim
celinama. U nekim podrucjima i mestima vlast je "privatizovana" od
strane radikalizovanih grupacija i mafije pa dolazi i do lokalnih
medusobnih sukobljavanja. Stvorene su opet paralelne strukture vlasti
na Kosmetu, samo sad paralelne vojnoj, policijskoj i civilnoj vlasti
medunarodne zajednice. Bivsi (?) pripadnici OVK i neki njeni bivsi (?)
Celnici, a sad politicki predstavnici u privremenim organima
medunarodne civilne vlasti, daju izjave u rasponu od verbalnog javnog
zalaganja za multietnicko i demokratsko Kosovo, do onih kojima se
podsticu akcije i politika koje to prakticno onemoguéavaju. Zato moze i
dalje da traje teror i etnicko CiSCenje, a dospelo se i do oruzanih
incidenata u tampon-zoni na srbijanskom jugu (PreSevo, Bujanovac,
Medveda), koja je postala bremenita novim oruzanim sukobima, Sto i
albanska strana koristi za svoje takticke i strateske ciljeve.

Civilna uprava Ujedinjenih nacija, nezadovoljna sopstvenim
u¢inkom, ali i podrskom UN, zapravo podrskom od strane velikih sila i
glavnih faktora medunarodne zajednice, uglavnom zahteva podrsku i
sredstva za rad, i njihovim nedostatkom objaSnjava svoju nemoc i
aktuelnu situaciju, donosi arbitrarne odluke bez dovoljno
konsultovanja sa predstavnicima nacionalnih zajednica, osim sa
albanskim. Nakon obnavljanja elementarnih komunalnih sistema,
monetarnih mera, projektuje licne karte i pasoSe za gradane Kosova.
Formirano je i Privremeno administrativno vece Kosova bez ucesca
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Srba koji to odbijaju zbog odsustva elementarnih bezbednosnih
uslova. SuoCena sa realnom situacijom, njenim daljim komplikovanjem
i nastavkom nasilja, civilna uprava izlazi sa idejom o reSavanju
politickog statusa Kosova kao da je to "Carobni Stapi¢" za sve nedace
koje su snasle i Kosovo i medunarodnu upravu, dok predstavnici OEBS
povremeno "prete" popisom stanovnistva, kao da su za sve to sazreli
uslovi, kao da su ispitani i utvrdeni stavovi u vezi sa statusom Kosova
u regionu, posebno stavovi Srbije, Crne Gore, Makedonije, Albanije...
Sve u svemu, civilna, a i vojna uprava Kosmeta kao da se vise bave
albanskim pitanjem na Balkanu, nego Kosovom kao pitanjem
regionalne stabilnosti i mira; kao nacionalnim pitanjem veéinskog
stanovnistva umesto kao pitanjem koje demokratskim resenjima, na
osnovama i u okviru Rezolucije SB UN 1244, treba da stabilizuje
Balkan. Odrzavanje sadasnje situacije, objektivno, ide u prilog jedino
MiloSevicu i Taciju, svakom iz njegovih razloga. Ostaje bez dovoljno
jasnog odgovora pitanje, koliko je to jasno centrima medunarodne
modi koji stoje iza civilne i vojne uprave na Kosmetu.

2. Pozicija zvanitne srpsko-jugoslovenske vlasti, njenih
politickih, vojnih i propagandnih struktura i oslonaca, prerasla je u
"nastavak rata drugim sredstvima". Iza takve pozicije stoji potreba da
se domacoj javnosti dokazuje i dokaze kako je ona jedina u stanju da
zastupa i brani interese Srbije i Jugoslavije i to sa jedino mogucih
pozicija: suprotstavljanja medunarodnom prisustvu na Kosmetu (koje
je, inate, prethodno prihvaéeno). Zato kritika i verbalni napadi na
medunarodnu civilnu i vojnu upravu dobijaju smisao zalaganja za
povratak na prethodno stanje — status quo ante bellum. Ta situacija je
odavno promenjena, a sve je u kretanju koje ne dozvoljava vraéanje
natrag, pa ne odgovara ni kratkorocnim ciljevima aktuelne vlasti u
Beogradu. Njen javni stav se, inaCe, proSetao od proglasavanja
"pobede nad agresorom" i uveravanju domace javnosti da su sacuvani
suverenitet i teritorijalni integritet, da je sacuvano Kosovo (famozna
"tapija") i uspeha kojim je "Ujedinjenim nacijama vracena uloga koja
im i pripada", na ¢emu se i dalje insistira, preko Zestokih verbalnih
napada na sve medunarodne organizacije i zapadne centre modi, do
zahteva koji ve¢ dva puta istice i sam Slobodan MiloSevi¢, da se svi ovi
povuku sa Kosmeta i prepuste njemu da "sredimo situaciju, jer mi to
mozemo i imamo shage za to". Zahtev isto toliko realan kao Sto je bila
realna i politika koja je Kosovo i Srbiju i dovela u danasnje stanje, a
ostvariv jedino putem konacnog i svesnog samounistavanja svega sto
je joS preostalo nakon svih poraznih pobeda njegovog rezima.
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Srbi na Kosmetu su nezadovoljni i ogoréeni jer su to oni isti
ljudi kojima je MiloSevi¢ obecao da "niko ne sme da ih bije", a sad su u
izbeglistvu, a tek jedna trec¢ina njih je ostala na Kosovu i to u
izolovanim enklavama. Nastavljaju iseljavanje, a uz sve to joS su i
podeljeni medusobno. Vlasti iz Beograda su inicirale i organizovale
Srpsku narodnu skupstinu koja je, zajedno sa svojim lokalnim
ograncima (tamo gde ih ima), funkcionalizovana politickim potrebama
i cilievima reZzima u Beogradu, i odbija saradnju sa medunarodnim
vlastima na Kosovu, kao Sto odbija saradnju i kritikuje u
meduvremenu formirano Srpsko nacionalno vece, jedinu organizaciju
koju su Srbi na Kosovu formirali sami za sebe, a uz to jedinu koju
predstavnici medunarodne zajednice na Kosovu i van njega prihvataju
kao sagovornika i partnera.

Srpska demokratska opozicija, ve¢ po definiciji jer je opozicija
a ne vlast, malo sta moze da ucini osim pruzanja politicke podrske
srpskom i nealbanskom stanovnistvu. Ta podrska je s punim
opravdanjem i razlogom usmerena nerezimskom, autohtono nastalom
Srpskom nacionalnom vecu. PodrZava stav Veca o potrebi saradnje sa
medunarodnim vlastima na Kosmetu i stvaranju bezbednosnih uslova
za njihov ostanak i opstanak, kao i povratak svih izbeglica. Ustvari,
demokratska opozicija i Vec¢e dele uverenje da samo promenjena i
demokratizovana Srbija i Jugoslavija moze i treba da bude okvir za
reSavanje kosovske krize, kao i odnosa izmedu dve federalne jedinice
— Srbije i Crne Gore. To je i osnova na kojoj Vece ucestvuje u
objedinjavanju demokratske opozicije Srbije i njenim aktivhostima. U
samoj opoziciji, medutim, manifestuju se odredene razlike od kojih je
u javnosti najvidljivije to Sto pojedine demokratsko-nacionalne stranke
u svojim javnim istupanjima (izjave, saopstenja) kao da se takmice u
ostrini stavova i kritike medunarodnih vlasti na Kosovu sa rezimskim
stavovima i kritikom i njihovim glasilima, Sto teSko moze biti stvarna
podrska snagama Srba i nealbanskog stanovnistva koje je ostalo na
Kosmetu i koje u saradnji sa medunarodnim vlastima, s pravom vide
svoj pravi interes i put sopstvenog opstanka. O tim izjavama dovoljno
govori vec i Cinjenica da one u delovima, ili u celini redovno dobijaju
prostor i vreme na prorezimskim medijima informisanja, i to uprkos
tome Sto su i te stranke svrstane medu "janicare" i "sluge NATO".
Stice se utisak da demokratska opozicija, odnosno njen deo "kaska" za
politikom rezima, umesto da nudi alternativu. Da li je to recidiv ve¢
ranije videnog "kaskanja" za MiloSevicevim "nacionalnim i drzavnim
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programom" koji je tako tragicno demonstriran i ubedljivo porazen u
Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini?!

3. OVK i radikalizovane nacionalisticke snage kosmetskih
Albanaca, takode, su nezadovoljne. Za njihov zamah dobijen vojnom
intervencijom NATO, Sto su doZiveli kao saveznistvo (a objektivno je to
i bilo) i svoj povratak na Kosovo, Sto su sve doZiveli kao svoju
odlucujucu vojno-politicku pobedu (Sto je tesko osporavati) u "marsu”
ka strateSkom cilju, postale su nestrpljive da ga Sto pre ostvare:
potpuno preuzimanje vlasti na Kosovu i nastavak "oslobadanja
vekovnih albanskih prostora" i u "okolini" Kosova. Taj proces, po
njihovim procenama, ide isuviSe sporo, i to u vreme i pod okolnostima
koje cene kao istorijsku priliku. Na takve procene albanske strane utice
viSe faktora. Glavni su — odsustvo razvijene strategije medunarodne
zajednice, posebno NATO, UN i EU za stabilizovanje prilika na samom
Kosovu i kolebanja oko dosledne primene Rezolucije UN 1244; zatim,
kretanja u samoj Srbiji koja su pregnantna ocekivanjem promena iako
je njihovo ostvarivanje jos uvek u obrnutoj proporciji sa tim
oCekivanjima (dosadasnja sterilnost nastojanja opozicije i gradana koji
medusobno joS ne korespondiraju na pravi nacin); i, na kraju, stav
izolacije rezima u Beogradu i samog MiloSevica od strane
medunarodne zajednice (ponasanje zemalja u neposrednom
okruzenju, pritisak Zapada na Tiranu da se uzdrzi od meSanja i
aspiracija OVK, porast nezadovoljstva u evropskim i vanevropskim
centrima mod¢i ponasanjem "nepostojeée" OVK). Te opste okolnosti
izazivaju zurbu albanske strane i njenih politickih i vojnih predstavnika
da se Sto pre primaknu strateskom cilju pre neminovnih, kad god bile,
promena u samoj Srbiji i Jugoslaviji, jer bi taj preobrazaj i stabilizacija
bili najozbiljniji ograniavajuéi faktor za radikalizovane, a prezivele i
odbacene retrogradne ideje, politicki program i njihovu primenu. To je
osnova na kojoj pocivaju ambicije radikalizovanog nacionalizma
kosovsko-albanske strane da joS pre izbora (lokalnih i opstih) na
Kosmetu stvore i uCvrste pozicije koje ¢e automatski obezbediti
preuzimanje pune politicke i druge vlasti, kako na lokalnom, tako i na
pokrajinskom nivou. U takvim okolnostima taktika albanskih
"pobednika", Cija je susStina nastojanje da se medunarodna uprava
(KFOR, UNMIK, PAVK), kao i domaca opozicija (umerene snage,
nevladin i gradanski sektor albanskog drustva) stavi pred svrsen Cin,
postaje logi¢na i po cenu sukobljavanja (politickog, ali i nasilnog) sa
"spoljnim saveznikom".
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Sadasnja kosovska situacija je vrlo slozena. Nestabilna je, ¢ak
kritiCna, jer ostaje bremenita novim "mini krizama" kakve su u procesu
jugoslovenskog zapleta i raspleta po pravilu vodile u nove faze opste
krize, u nove oruzane sukobe i ratove. Toga su svesni svi na Kosovu i
oko, odnosno van njega, ali se prema toj realnosti razli¢ito odnose
polazeci od razliCitih, pa i oprecnih ciljeva i interesa. Kosovska kriza u
sadasnjoj fazi pruza osnov za zakljuCak da je na prekretnici: ili ¢e se
dalje komplikovati, vodeéi u izbijanje oruzanih sukoba, ili ¢e se
usmeriti ka stabilizaciji i smirivanju, Sto, za razliku od prve varijante,
nece biti nimalo lako, nezavisno od subjektivnih Zelja i namera
pojedinih ucesnika.

Najnovija aktivnost medunarodne zajednice i njenih celnih
Cinioca — velikih sila, ve¢ preduzeti i najavljeni koraci, ukazuju na dva
pravca delovanja. Na samom Kosovu sa ciljem zaustavljanja i
presecanja opasnog razvoja u pravcu "izvoza nasilja van Kosova"
(posete americkih diplomata Rubina i Hila kao i predstavnika EU
Solane i upozorenja koja su diskretno, ali i javno upuéena politickim
liderima Albanaca) i najavljeni sastanak ve¢ skoro zaboravljene
Kontakt—grupe velikih sila za Kosovo (francuska inicijativa koju su svi
prihvatili ukljuujuci i Rusiju) uz protivljenje rezima u Beogradu koji
smatra da je Kosovo u iskljucivoj nadleznosti Saveta bezbednosti UN
sa verovatnim ciljem da se reafirmiSe dobrnao devalvirana Rezolucija
1244. i usvoji celovita i koherentna strategija za kosovsku krizu,
upravo na osnovama te Rezolucije i stvore uslovi za politicko resavanje
(na sto ukazuje i ruski predlog u tri tacke).

Razvoj na Kosovu i oko njega pokazao je da su medunarodna
zajednica, pre svega NATO, a zatim EU i UN preuzeli Kosovo bez prave
i koherentne strategije, (Sto dovodi u pitanje njihova objasnjenja
motiva, posebno evroatlanske alijanse, pa ¢ak i ciljeva izvrsene vojne
intervencije), pa ih je posle okoncanih ratnih dejstava vise nosio tok
dogadaja nego Sto su ih KFOR i UNMIK usmeravali. Zato je sad za njih
sustinsko pitanje, ne samo odnos prema aktivnostima radikalizovanih i
ekstremnih albanskih snaga na Kosovu, ve¢ i prema njihovoj politici i
ciljevima koje te aktivnosti transparentno demonstriraju (nasilje koje
traje, a vrsi se ve¢ i prema "nelojalnim" Albancima, etnicko cis¢enje
nealbanskog Zivlja, poglavito Srba i Roma, "izvoz nasilja van Kosova" —
kao da je nasilje normalna stvar na Kosovu!).
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Odgovor na sve to joS uvek nedostaje. Ni vojna ni civilna vlast
na Kosovu ne uspeva (ako to Zeli i namerava, a nema ni ovlas¢enja)
da se oslobodi neugodnog "ratnog saveznika" (pravo vreme za to kao
da je proslo, Sto ovaj obilato koristi) niti njegove radikalizovane i
nacionalisticke politike i ciljeva. Medunarodna zajednica, a pre svega
velike sile koje su od pocetka involvirane u reSavanje jugoslovenske
krize dovedena je pred sli¢cnu dilemu koja se postavljala na pocetku
devedesetih godina: da li i¢i na dalje drobljenje Balkana, na dalje
preoblikovanje njegove geopoliticke karte stvaranjem malih i
nemocnih, ali po ambicijama opasnih drzavica, ili taj proces konacno
zatvoriti i usmeriti ga na politicko-ekonomsko i uopste drustveno-
politicko korespondiranje sa evropskim procesima. Odgovor na ovo
pitanje ovaj put moZe biti presudan, ne samo za konacni status
Kosova, za Srbiju i Jugoslaviju, ve¢ i za daleko Sire, prvenstveno
regionalne (Makedonija, Crna Gora, Grcka, Albanija), ali i za evropske
prostore — politicki i teritorijalno.

Ako se zeli odrecan odgovor nije dovoljno zaustaviti
dosadasnji, a joS manje samo najnoviji tok dogadaja na Kosovu i oko
njega. Taj tok se moze izmeniti prvenstveno "civilizovanjem" navodno
raspustene i razoruzane OVK i prebacivanjem teziSta oslonca sa
radikalizovanih i nacionalistickih, na umerene snage ukupnog drustva
bez obzira na etnicku pripadnost, a pre svega na one snage u
albanskom drustvu koje su, nazalost, jos u toku priprema za akciju
NATO marginalizovane zarad "ratnih saveznika". Drugim rec¢ima, ono
sto je nuzno jeste ravnoteza umerenih snaga, a ne radikalizovanih i
umerenih. Ova druga je nemoguca. Zar to dosadasnji razvoj, posle
obustave ratnih dejstava i bombardovanja, nije potvrdio!

Manevri KFOR koji se ovih dana odrzavaju, ocigledan su vojno-
politicki odgovor na nastalu situaciju na Kosmetu i oko njega, te
demonstriraju viSe poruka: spremnost za delovanje na samom
Kosmetu, odgovor na ucestale izjave MiloSevica i njegovog
establiSmenta (vojnog i politickog) o povratku Vojske Jugoslavije na
Kosovo, ali i na zaostravanje stanja u odnosima Beograda i Podgorice.
U svakom slucaju, radi se o porukama upozorenja i prevencije
moguceg razvoja u pravcu oruzanih sukoba u bilo kojoj od navedenih
varijanti. Kao takticki potez i prevencija, ovi manevri mogu biti korisni.
Medutim, strategija za reSavanje kosovskog kriznog Zarista koje ne
samo da traje, vec preti i da se razvije dalje i prosiri morala bi da bude
u okvirima i na osnovama Rezolucije SB UN 1244, koja je ve¢ pocela
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da bledi upravo zbog nedostatka takve strategije medunarodne
zajednice i njene uprave, Sto je i njih dovelo na ivicu kredibiliteta.

Stabilizovanje prilika, pre svega bezbednosti i mira za sve
gradane i sve etnicke zajednice, stvaranje uslova za povratak svih
izbeglica, uvodenje zakonitosti i funkcionisanje pravosuda — sve su to
bazi¢ni elementi bilo kakvog i kolikog smirivanja i mira, ali i preduslov
funkcionisanja svake pa i medunarodne, priviemene ili bilo kakve
uprave Kosovom. Istovremeno, bili bi podsticaj, a i podrska
promenama u pravcu demokratizacije i same Srbije, a time i
stabilizovanja procesa demokratizacije celog regiona JugoistoCne
Evrope, odnosno Balkana. Ustvri, stabilizovanje prilika na Kosovu pod
medunarodnim pravom i puna primena Rezolucije kojom je ova i
uvedena, bila bi najefikasnija podrska demokratskoj opoziciji i uopste
njenim gradansko-demokratskim snagama posle efekata koje je na
uslove njenog delovanja kao i na raspoloZenje gradana, a to ¢e redi
birackog tela, imala oruzana intervencija evroatlantske alijanse. Bila bi
izuzetno znacajan doprinos ukidanju politickih i drugih procesa kojima
se hrani i odrZava poraZeni, ali jo$ Zilavi autoritarni rezim u Beogradu.
Otuda ideje o privremenom politickom resenju za Kosovo, o uvodenju
privremenog ustava, o ¢emu se u poslednje vreme govori na raznim
stranama, popis stanovnistva kako bi se utvrdio stvarni broj izbeglica
ali i "doseljenika", licne karte i pasosi, lokalni i opsti izbori, sve to moze
i treba da bude korisno samo u kontekstu navedene strategije. U
suprotnom, ako se preduzimaju kao parcijalne mere, kao "gasenje
pozara", mogu samo komplikovati stanje, jer "nista nije tako trajno
kao privremena reSenja" koja mogu postati samo nacin za
legalizovanje ve¢ preuzetih politickih i drugih pozicija od strane
radikalno-nacionalistcke elite kosovskih Albanaca, koja je vec i
sopstvenom narodu nanela velike Stete dokidajuéi demokratizam
albanskog nacionalnog pokreta. Drugim reima, to ne sme biti u
funkciji ciljeva "raspustene" OVK, ve¢ u funkciji mira i demokratizacije
za Kosovo i za region Balkana.

Srbi na Kosmetu, kao i sve druge albanske nacionalne
zajednice, izbeglo stanovnistvo i njihove politicke strukture, mogu
izboriti pozicije sa kojih ¢e uticati na sopstveni polozaj kao i na ukupnu
situaciju samo pod dva uslova.

Prvo, moraju se osloboditi svakog tutorstva, politike podela i
konfrontacija Sto ih je sve kao rezultat ukupne politike i prakse dovelo
u situaciju u kojoj se danas nalaze. Ta politika autoritarnog,
samovoljnog MiloSevievog rezima imala je na Kosovu svoju
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promociju, ali je upravo na Kosovu i doZivela svoj politicki i vojni
poraz. Uprkos tome, taj rezim i njegov tvorac i dalje koriste upravo
Kosovo kako bi produzili svoju vladavinu. Drugo, nuzna je stvarna i
puna saradnja Srba sa medunarodnom upravom Kosova, sa njenim
organima i ucesce u njima. Nuzno je da svoje interese sami zastupaju,
jer, oni sami najbolje znaju taj interes, pogotovo Sto niko nece raditi
za njih i u njhovo ime. Konfrontacije, stalno odbijanje i uslovljavanje
ucesca u tim organima i posebno u Privi.emenom administrativnom
vecu predstavlja politiku samoizolacionizma, postajuci sastavni deo
miloSevicevske politike samoizolacije. Sta vise, tok samog mirovnog
procesa, po svojoj unutrasnjoj logici, pogotovo na osnovama
stabilizovane strategije medunarodne zajednice, Sto, izgleda upravo
predstoji, izolovace one koji ne ucestvuju u mirovnom procesu ili se
konfrontiraju sa njim. Svako naknadno prikljuivanje tom procesu
znaCice kaSnjenje u realizaciji sopstvenog interesa. Saradnja sa
medunarodnom upravom kroz uceS¢e u njenim organima prelazne
vlasti, nije nikakvo "davanje legitimiteta" toj upravi i tim organima. To
je pogreSan argument, jer to njima i ne treba. Oni to ve¢ imaju prema
Rezoluciji 1244. SB UN. To treba da budu strateske uporisne tacke
Srpskog nacionalnog veca i svih drugih politickih struktura kosovskih
Srba. Jedinstvo na platformi konfrontacije, iznudivanja i uslovljavanja,
je lazno jedinstvo i moze trajati samo jedno vreme, nikako svo vreme.
A, ono Sto nikako ne treba gubiti je, upravo, vreme.

Demokratska opozicija Srbije i sve njene demokratske i
gradanske snage, treba upravo u ta dva kardinalna pitanja da
pomognu i podrze kosovske Srbe i Srpsko nacionalno vece kao i
demokratske snage svih nacionalnih zajednica na Kosmetu.

Danas, 4-13. april 2000.
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PORAZI POBEDNIKA KOSOVSKOG RATA

Sa prvom dekadom juna ove godine prosla je prva godisnjica
zavrsetka kosovskog rata 1998-1999. godine, jedinog u kojem drzava
Srbija priznaje da je ucestvovala, za razliku od ratova vodenih na
prostorima bivSe Jugoslavije u poslednjoj deceniji ovog veka i jedinog
rata koji je vodio NATO od svog nastanka. Niko od "kosovskih
pobednika" nije propustio da obelezi ovu godisnjicu, ali niko tako
pompezno kao zvani¢na Srbija koja, napokon, takode sad ima svoj
odbrambeni rat kao i ostale bivSe jugoslovenske republike.

Za ovu priliku pravo pitanje bi, ustvari, moglo da glasi: da li je
to uopste bio rat i zasto, da li je uopste morao da se vodi, ili je to sve
zajedno bilo "samo" raznovido, krvavo i tragicno mrcvarenje
sopstvenih gradana i sopstvenog naroda u Cije ime je ono i vrSeno,
bilo da je reC¢ o srpskoj ili o albanskoj strani, kojem se zatim
prikljuCuje, bez autorizacije Saveta bezbednosti i mimo slova
sopstvenog osnivackog dokumenta i NATO svojom vazdusnom
intervencijom. MiloSevi¢ev rezim je silom upakovanom u istorijske
mitove srpskog naroda, ucvrséivao vlast i nadin vladanja Kosovom i
Srbijom u celini. NATO je intervencijom s pozivom na "pravo
humanitarne intervencije", nudio demokratiju i humanizam. Vodece
kosovsko-albanske politicko-vojne strukture, celu tragediju, cija je
Zrtva i njihov narod, doZivljava kao odlucujuci istorijski iskorak u
izdvajanju Kosova iz Srbije i Jugoslavije, kao reSavajucu etapu za
okupljanje svih Albanaca u jednu drzavu makar i po cenu stvaranja
stanja koje Kosovo udaljava od Evrope i njenih vrednosti vise nego Sto
je ikad bilo u svojoj ovovekovnoj istoriji. Svi su dobili rat, a niko nije
uspostavio mir. Svi zajedno, "nastavljajuci rat mirnim sredstvima", a
unutar sebe podeljeni na razlicite struje, klanove, lobije, angazovali su
UN, EU, OEBS i brojne humanitarne organizacije Evrope i sveta u
kojima se za proteklih godinu dana sve CeSce i sve otvorenije pitaju da
li je trebalo ratovati i intervenisati. Sumnje u ucinjeno pocinju da
nadrastaju uverenje u opravdanost i pravednost ucinjenog. Stanje na
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samom Kosovu za to daje dovoljno osnova, jer je prestao rat, a oruZje
nije utihlo, uniStavanje ljudskih Zivota je dovoljno Cesto da statistika
ima dnevni posao. Praksa stvaranja etnicki Ciste drzave neumitno
deluje preko slabih prepreka, dnevna politika vlada nad strateskim
konceptima, a vizije sve vise lice na utopiju.

Primereno je ovoj prilici joS jedno pitanje (izgovoreno i
napisano, neizgovoreno i nenapisano): da li je moguce da je rat bio
neizbezan, kako nas vlast uverava, da je zaista bio jedino resenje
koliko god bio logican u sledu i kontekstu nacina raspada bivse
Jugoslavije i, naroCito, kao rezultat "kosovske politike" rezima i
njegovog tvorca. Zasto se u rat uopste uslo, kad je njegov ishod bio,
ne samo predvidiv, ve¢ i poznat. Zasto je onda odbijen ugovor iz
Rambujea kad se znalo da je njegovo odbijanje casus belli.

Kakvi god bili odgovori na ova i druga pitanja, Kumanovski
sporazum ("Vojno-tehnicki sporazum..." — kako to lepo zvudi: ni
pobednicki ni gubitnicki!) sadrzi dve osnovne stvari: oroceno i
programirano povlacenje sa Kosova i Metohije svih oruzanih snaga i
policije svih vidova Jugoslavije i Srbije i prepustanje—predaju Kosova
medunarodnim oruzanim snagama (NATO). "Kolateralni rezultat" bio
je i povlacenje kompletne civilne vlasti Srbije sa Kosova, a sa vojskom,
policijom i vlas¢u egzodus srpskog i nealbanskog stanovniStva sa
Kosmeta — broj se, kazu, kre¢e do, pa i preko 300.000. Poznata
matrica "pobeda" u svim ratovima na tlu bivSe drzavne zajednice u
kojima Srbija "nije ucestvovala". Ponovo je pobeda jedne vlasti postala
poraz jednog naroda!

Sporazum iz Kumanova je bio i preduslov za usvajanje, u
Savetu bezbednosti UN, Rezolucije o Kosovu (unapred pripremljena i
usaglasena medu velikim silama sa anticipacijom Vojno-tehnickog
sporazuma) cija je vaznost bez glasanja slozno podrzana u SB
(ukljucujuci Rusiju i Kinu) upravo ovog 11. juna, koja sadrzi tri
sustinska kruga pitanja vezana za Kosovo: uspostavljanje vojne vlasti
NATO (KFOR) na Kosovu nad kojom UN nemaju komandu, zatim
stvaranje prelazne civilne medunarodne (UN) vlasti na Kosovu, ¢ime je
de facto ustanovljen protektorat Ujedinjenih nacija nad Kosovom i,
najzad, u vezi sa buduénoS¢éu Kosova i Metohije koji ostaju u okvirima
Jugoslavije (suverenitet) — Srbija se ne pominje — Rezolucija 1244 SB
obavezuje na "puno uvazavanje ugovora iz Rambujea". Onog istog koji
je Narodna skupstina Republike Srbije (socijalisticko-julovsko-
radikalska + SPO) odbila i time de facto prihvatila povod za vojno-
vazdusnu intervenciju NATO. Tako se ugovor iz Rambujea vratio
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natrag, ali viSe ne kao ponuda i predlog, ve¢ kao obavezujuce
uputstvo za uredenje Kosova i njegov polozaj u sastavu Jugoslavije.
Ovo poslednje i jeste izvoriste nezadovoljstva na obe "pobednicke"
strane, beogradskoj i pristinskoj, Sto izaziva konfuziju i van Kosova i
van Srbije, iako za nju nisu neodgovorni ni medunarodna zajednica niti
njeni predstavnici za Kosovo.

To je "pobeda" Cije pravo znaCenje nikad nije objasnila
slavodobitna vlast oSamucéena ucinkom i spontanim nezadovoljstvom
gradana i naroda, ukljucujuci i povratnike sa kosovskog fronta, a zatim
zauzeta "obnovom i izgradnjom" (ubedljiv razlog za novo odlaganje
korenitih promena i reformi), a joS viSe agresivnom represijom
neistomisljenika svih vrsta i boja proglasavaju¢i ih danonocno za
izdajnike, za "peSadiju NATQ", za "natovske stranke", a u poslednje
vreme i za teroriste, iako veéina njih nije sedela u Skupstini kada je
donosena sudbonosna odluka, niko od njih nije bio na kumanovskim
pregovorima, niti je vodio razgovore sa Ahtisarijem i Cernomirdinom, a
uz to, nisu oni izazvali najnoviji svekoliki unutrasnji i spoljni sunovrat
Srbije i Jugoslavije. Da li je radikalnim snagama kosovskih Albanaca
koje dobro znaju da samo nova Srbija, demokratizovana i uklopljena u
Evropu, moze zajedno sa tom Evropom i svetom, da ostvari
demokratsko resenje, potrebna bolja podrska?!

U meduvremenu, nadajmo se da je za proteklih godinu dana
svako ponesto naucio, ili je na putu da to ucini. Srbi sa Kosova, da se
moraju sami organizovati i saradivati sa predstavnicima medunarodne
zajednice, jer to nema ko da ucini umesto njih; kosovski Albanci da
saveznistvo oko jednog cilja ne podrazumeva to isto oko svih drugih, a
narocito krajnjeg cilja; medunarodna zajednica, a posebno SAD, da je
biranje saveznika daleko suptilnija stvar nego Sto to moze da izgleda;
Srbi u "centralnoj Srbiji" da "Moskva suzama ne veruje" ni kad se radi
0 isporukama gasa niti o stavu Rusije u Savetu bezbednosti, ali ni kad
se radi o ocekivanju opozicije u Srbiji o smeni vlasti, a na putu su da
konacno nauce i kinesku poslovicu da "daleka voda poZar ne gasi".

Republika, br. 240-241, 1-31. juli 2000.
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O GRADENJU NOVE SPOLINE POLITIKE

Svih proteklih godina sva alternativna, demokratsko-opoziciona
promisljianja o spoljnoj politici Srbije/Jugoslavije polazila su ili se
zavrsavala ukazivanjem da je promena spoljne politike nemoguéa bez
korenite promene unutrasnje politike, unutrasnjeg stanja drzave i
drustva kao i bez promene pravaca njihovog daljeg razvoja koji bi bili
uskladeni sa dominantnim tokovima savremene Evrope i sveta umesto
da idu u sve vedi raskorak i udaljavanje od Evrope.

Svako traganje za novom spoljnom politikom i nalaZzenjem
svog mesta u medunarodnim, u evropskim odnosima, da bi bilo
plodotvorno, mora polaziti od zatecenih, odnosno stvorenih realnosti u
protekloj deceniji. To znaci od realnosti same Srbije i SRJ kao i od
realnosti Evrope i sveta. Samo ona politika koja polazi od realnog
stanja u medunarodnim odnosima, od realnih procena pravaca razvoja
u medunarodnim odnosima, od realnog odnosa snaga umesto od
zeljenih, subjektivnih, iracionalnih projekcija, moze biti uspesna, moze
osigurati savremene nacionalne i drzavne interese i biti prihvatljiva
svom okruzenju i svojim partnerima. Tako se jedino moze izgraditi
medunarodni polozaj koji omogucava da se utice na sopstvenu
sudbinu — sposobnost koju su MiloSeviceva Srbija i Jugoslavija izgubile
pa su se CeSée pojavlijivale kao objekt umesto kao subjekt
medunarodnih odnosa.

Zavrseno je davno vreme hladnog rata, ravnoteze modi i
ravnoteze straha. ZavrSena je era bipolarizma, stvaraju se novi odnosi,
novi raspored snaga i njihovih centara. Konfrontacija je ustupila mesto
partnerstvu, suceljavanje dogovaranju i pregovaranju. Svet je postao
bolji, ali, i dalje nije i ne moZe biti idealan. Nije nikad ni bio.
Samodovoljnost je ustuknula pred tokovima integracije i regionalne
saradnje.

Jugoslavija je postala manja, ona je jedna od zemalja u lancu
novonastalih drzava na tlu nekadasSnje drzave i sastavni je deo
izmenjene politicke karte Jugoistocne Evrope i Balkana. Ona se danas
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okre¢e svom prirodnom i civilizacijskom okruzenju, ali sa teSkim
bremenom dojucerasnjice; sa potrebama Cije zadovoljenje prevazilazi
njene sopstvne privredno-finansijske resurse; sa razorenom
strukturom drustva. Srbija i Jugoslavija izlaze iz izolacije i
samoizolacije, ispod sankcija spolja i blokada iznutra, sa razorenom
privredom, sa nesredenim unutrasnjim drZzavnim pitanjima i delom
teritorije koji je pod faktickim protektoratom. Njen unutrasniji,
drustveni i politicki razvoj i dalje e biti presudan za njen medunarodni
polozaj i spoljnu politiku.

PREDUSLOVI ZA GRADENJE NOVE SPOLINE POLITIKE

Nuzan je puni raskid, diskontinuitet sa politikom vodenom
proteklih deset godina. Uproséeno govoreéi, nova politika mora u
svemu biti suprotna prethodnoj: otvaranje prema svetu umesto
konfrontacije, saradnja i partnerstvo umesto samoizolacije, reSavanje
otvorenih i spornih pitanja umesto njihovog umnozavanja, postovanje
i izvrSavanje medunarodno-pravno preuzetih obaveza umesto
izbegavanja i faktickog odbacivanja preuzetih obaveza; uvazavanje
drugih zemalja i naroda umesto nacionalne samodovoljnosti i
samoobmanjivanja da su za sve nedace kroz koje je prolazila Srbija i
njeni gradani krivi iskljucivo drugi. Spoljna  politika mora  biti
racionalna, vezana za realno stanje i tokove, za realan odnos snaga u
medunarodnim odnosima a ne projekcija subjektivnih, iracionalnih
ideoloskih i kvazinaucnih projekcija, mora da se oslanja na realisticne
procene sopstvenog polozaja, mogucénosti i mo¢, za realno ostvarive
savremene drzavne i nacionalne interese. Drugi uvek ima na umu ono
Sto neko misli o samom sebi, ali, postupa uvek u skladu sa onim sto
on misli o nekome. To vaZzi i za drzave kao i njihove odnose...

Uvazavanje medunarodno-pravno preuzetih obaveza i njihova
primena spada u nezaobilazne preduslove izgradnje kredibiliteta
Srbije/Jugoslavije, uostalom kao i svakog drugog subjekta u
medunarodnim odnosima. Uverljivost, prihvatljivost i uspesnost
spoljne politike direktno zavise od postovanja medunarodno
prihvacenih obaveza. Ovo se odnosi kako na obaveze koje je preuzela
prethodna drzava — SFRJ, tako i na sporazume i obaveze koje je
medunarodnim sporazumima i aktima Ujedinjenih nacija preuzela SRJ,
a posebno se odnosi na Dejton-Pariski mirovni sporazum za Bosnu i
Hercegovinu i na Rezoluciju Saveta bezbednosti UN 1244 o Kosovu. U
takve medunarodno-pravne obaveze spada i saradnja sa Tribunalom
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za ratne zloCine na teritorji bivsée SFRJ u Hagu. Za razliku od obaveza
koje proizilaze iz prethodna dva medunarodna dokumenta, saradnja sa
Haskim tribunalom je politickim izjavama celnika evropskih zemalja i
SAD pa i samog Tribunala, u kontekstu tek izvrSenih promena u Srbiji i
Jugoslaviji i potrebe konsolidacije nove, demokratske vlasti,
"odgodena" na izvesno vreme, ali ostaje kao medunarodnopravna
obaveza preuzeta upravo od strane MiloSevi¢a i bivSeg rezima. Haski
tribunal je medunarodnopravna Cinjenica i organ Ujedinjenih nacija a
saradnja sa njim je neizbezna.

Uspesna spoljna politika svake demokratske zemlje, odnosno
njeno gradenje, pa i spvorodenje, zahteva da budu zadovoljeni i neki
vazni uslovi, odnosno potrebe. To su javnost spoljne politike, jasne
nadleznosti u sferi njenog "pravljenja" i odlucivanja, i razume se,
kvalifikovanu diplomatiju.

U demokratskom drustvu javnost spoljne politike ne sme biti
zamenjena odlucivanjem u zatvorenom krugu, a joS manje prepustena
mocénom pojedincu ili vladajucoj porodici, Sto je tipicno za autoritarne
rezime kakav je bio dosadasnji u Srbiji/Jugoslaviji.Uz javnost, poseban
znacaj ima jasna podela uloga izmedu predstavnickih tela (parlament)
i izvrSnih (vlada) kao izraz odgovornosti prvih za izradu i usvajanje
osnovnih smernica spoljne politike, a drugih za njihovu primenu i
izvrsavanie.

O STRATESKIM PRAVCIMA DELOVANJA

Projektovanje i izgradnja medunarodno-politickog polozaja
zemlje i pravaca njene spoljne politike od primarnog su znacaja za
svaku ozbiljnu, celovitu i racionalnu spoljnu politiku. Njeno
formulisanje i razvijanje je ozbiljan i slozen proces, a ona treba da
zadovolji dva kriterija: da bude optimalna i ostvariva. Treba da se
oslanja na realnu sliku sveta, na realisticno zakljuéivanje o pravcima
razvoja medunarodnih odnosa, ali i dovoljno fleksibilna za ostvarivanje
drzavno-nacionalnih interesa date zemlje i njenog drustva.

Ima nekoliko spoljnopolitickih opcija Srbije  odnosno
Jugoslavije i svaka ima svoje zastupnike. Jedna od njih je o Srbiji u
bloku slovenskih ili pravoslavnih naroda. Druga, relativno novija je
koncepcija o bloku "slobodoljubivih i nezavisnih naroda i drzava" sa
Srbijom u njegovim "prvim redovima" tj. u predvodnickim redovima.
Proizvoljnost projekcije sveta je vise nego ocigledna u oba slucaja.
Prva opcija je uZivala razumevanje, ako ne i podrsku bivseg
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beogradskog rezima, a usla je u program Srpske radikalne stranke kao
njena "slovenska varijanta". Svoju kulminaciju ova varijanta je dozivela
u kontekstu vojne intervenciie NATO izglasavanjem odluke bivse
Savezne skupstine Jugoslavije o ukljucivanju SRJ u Savez Rusije i
Belorusije. Druga, opcija koja je u svojoj sustini-prizivanje vremena
konfrontacija u medunarodnim odnosima, nadogradena opcijom
nesvrstane politike, bila je postala oficijelna opcija, Cak je predstavljala
osnovnu aktivnost zvani¢ne MiloSeviceve diplomatije prema tre¢em
svetu i zemljama u razvoju. Danas, posle demokratskog preokreta u
Srbiji i Jugoslaviji, obe su marginalizovane ali nisu bez svojih
zastupnika.

Postoji i koncept o neutralnom statusu, ili o aktivnoj
neutralnosti Srbije na medunarodnoj, odnosno na evropskoj sceni. On
zastupa poziciju nevezivanja, posebno ugovornog, za bilo koju veliku
silu odnosno bezbednosni projekat dok se ne izgradi evropska
bezbednosna politika i njen sistem kako se time ne bi unapred
ogranicavala sloboda izbora sopstvenih postupaka pa i nadmetanje
jacih ili velikih oko prostora Srbije i Jugoslavije. Ovaj koncept, polazeci
od pitanja bezbednosne politike, medutim, ne osporava evropsku
opciju spoljne politike kao jedinu optimalnu i realnu za Srbiju i
Jugoslaviju.

Sad, posle demokratskog preokreta u Srbiji i Jugoslaviji, moze
se slobodno zakljuciti da je evropska opcija kao stratesko opredeljenje
za medunarodno-politicku poziciju i politiku Srbije odnela ubedljivu
prevagu. Ovo ne samo zato $to novo drzavno rukovodstvo ne propusta
priliku da to jasno i javno stavi do znanja, ve¢ zato Sto je ona tekovina
izvrSene promene u Srbiji i Jugoslaviji. Ostvarivanje vitalnih interesa
Srbije, posebno u vezi ekonomskog razvoja ne moze se zamisliti mimo
uklju¢ivanja u evropske regionalne i kontinentalne integracione
tokove, bez ulaska u Pakt bezbednosti Jugoistocne Evrope, bez
povezivanja sa Evropskom unijom i ulaska u druge evropske
organizacije i institucije kao OEBS, Savet Evrope itd. Srbija i
Jugoslavija moraju, u sopstvenom interesu, da preuzmu svoj deo
obaveza, odgovornosti i saradnje sa svojim neposrednim i Sirim
evropskim okruzenjem, sa vitalno vaznim partnerima kao Sto su
Nemacka, Rusija, Francuska, Velika Britanija, Italija i sve druge
evropske zemlje.

Izborno i fakticko plebiscitarno odbacivanje MiloSevica i reZima
koji je on stvorio i simbolizovao, izvrSeno je ne samo zbog
nagomilanog nezadovoljstva gradana, veC i njihovim teZnjama i
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programskim opredeljenjem Demokratske opozicije Srbije da Srbija
bude tamo gde i pripada, ekonomski i politicki — u Evropi. Posmatrano
u istorijskom kontekstu, vekovni spor izmedu evropeizacije Srbije i
njenog patrijarhalnog konzervativizma, iako ovim nije konacno
zavrsen, doveo je snage modernizacije i evropeizacije u odlucujuce
vodstvo.

BEZBEDNOSNA POLITIKA

Bezbednosna politika Srbije i Jugoslavije kao sastavni deo
ukupnog koncepta njenog medunarodnog polozaja ima poseban
znacaj. Jugoslavija teSko moZe osigurati realnu bezbednost za sebe
bez obzira za impresivhe efektive u ljudstvu i u tehnici koje je
uglavnom nasledila od bivse Jugoslavije, zbog Cega se postavlja
pitanje njene tehnoloske modernizacije, a uz modernizaciju i
odredivanje mesta armije primereno polozaju i njenoj ulozi u svakom
demokratskom sistemu. Ruinirana i iscrpena privreda i finansije tesko
mogu osigurati njeno tehnolosko unapredivanje. Zato ukljucivanje u
evropski sistem bezbednosti treba da bude cilj Srbije. Tu se medutim,
postavljaju i neka druga pitanja.

Prvo je pitanje samog evropskog bezbednosnog koncepta,
politike i sistema koji je joS uvek u ranoj fazi. Jos stoji pitanje da li ¢e
NATO prerasti u sveevropski bezbednosni sistem, ili ¢e Evropa
izgradivati svoj bezbednosni identitet, politiku i sistem. Uz to, ne treba
potcenjivati ni politicko-psiholoski efekat kosovskog rata i vojne
intervencije NATO kako na gradane, tako i na postojeée vojno-
bezbednosne strukture. Otuda je verovatna odredena uzdrzanost
Srbije/Jugoslavije, tim pre sto odlucivanje o ovim pitanjima ne spada u
ovom trenutku u neposredne prioritete. Jasno je, ipak, ako se svi u
Evropi nadu unutar NATO, odnosno unutar Partnerstva za mir, reSenje
bi se onda moglo traziti u statusu kakav imaju zemlje koje su se
odlucile samo za ovu drugu opciju tj. uceS¢e samo u Partnerstvu.

URAVNOTEZENA MEDUNARODNA SARADNJA

Ostvarivanje evropske opcije podrazumeva odrzavanje i
unapredivanje odnosa sa SAD kao i drugim kljunim faktorima u
medunarodnim odnosima i organizacijama. Iskljucivo vezivanje za SAD
kao primarna strateska orijentacija predstavljala bi pretenciozno i
anahrono iskakanje iz evropskog konteksta. S druge strane,
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ostvarivanje evropske opcije podrazumeva neprekidno unapredivanje
odnosa sa SAD kako na bilateralnom planu tako, i kroz druge
organizacije ukljuéiv evropske i evroatlantske. Iako postoje tacke u
kojima se ne poklapaju ili ¢ak razilaze interesi Evrope i SAD, u
sadasnjem rasporedu snaga u svetu odnosi sa SAD i njihovo razvijanje
¢ini vitalni interes Evrope, drugih klju¢nih zemalja u svetu, ukljuciv
Rusiju, pa treba da bude snazan interes i Srbije/Jugoslavije. Zato je
obnavljanje odnosa prekinutih tokom kosovskog rata i njihovo
vracanje u Sto razvijeniji partnerski odnos ne samo poZeljan vec i
nuzan.

Civilizacijski i istorijski razlozi upuéuju Srbiju na svestrano
razvijanje odnosa sa Rusijom, koja i posle raspada SSSR, spada medu
najuticajnije faktore u Evropi, a svojim odbrambeno-vojnim
potencijalima i statusom spada u kljucne faktore balansa snaga na
medunarodnoj sceni. Osnova za sadrzajne i stabilne odnose sa
Rusijom vec postoji, tim pre Sto su i njeni strateski interesi u ¢vrs¢em
povezivanju sa Evropom i preuzimanje njenih vrednosti i standarda, a
ima i svoje razvojne potrebe koje ne moze izolovano ostvarivati. Sve
to cini solidnu osnovu realnih stabilnih i pragmati¢nih odnosa uz
uvazavanje i negovanje istorijske tradicije i medusobne bliskosti
naroda.

Imajuéi u vidu stanje globalnih medunarodnih odnosa kao i
pravce njihovog razvoja, za novu spoljnu politiku Srbije/Jugoslavije
razvijanje odnosa i sa klju¢nim zemljama van evroatlantskog prostora
zadrzava svoj znacaj. Postepen ali vidljiv prelazak sa monopolarnog
sveta ka multipolarizmu je ocigledan. Na toj osnovi dolazi i do
prosirivanja Grupe 7 + Rusija u koju ¢e, nesumnjivo, uéi i Kina. Uz to
oCigledan je porast znacaja i uloge klju¢nih zemalja Azije, arapskog
sveta, kao i kljucnih zemalja Latinske Amerike. Otuda optika nove
spoljne politike mora sve to imati u vidu iako ona, sama po sebi, vise
nemoze imati globalni karakter/kakav je imala spoljna politika bivse
Jugoslavije.

ODNOSI SA SUSEDNIM DRZAVAMA

Pocetak i kraj XX veka na balkanskim prostorima obelezili su
nasilje i ratovi. Promena do koje je doslo u Srbiji ima sve izglede da
bude grani¢ni dogadaj koji oznaCava kraj serije ratova, nasilja,
prevlast demokratije nad istoirjom nasilja i kriza regionalnih razmera
koje su se prelivale i dalije od samog regiona. Zajedno sa vec
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izvrSenim promenama u Hrvatskoj, promena u Beogradu i Srbiji,
oznaCava razvoj u pravcu stabilizacije celog prostora JugoistoCne
Evrope. Uklonjene su granice na kojima je bio zaustavljen tok
demokratskih promena koje vode Balkan u svet, Evropu i XXI vek.

Ovim razvojem nisu uklonjene sve neuralgi¢ne tacke i moguce
turbulencije koje ocekuju svoje reSenje. Ostaje sloZeno i prioritetno
pitanje sredivanja odnosa Srbije/Jugoslavije sa njenim susedima, a tu
je i Kosovo koje je joS daleko od normalnog Zivota, gde se jos nije uslo
u nenasilne oblike Zivota i punu primenu Rezolucije SB UN 1244 koja
ostaje kljucni medunarodno prihvaceni dokument za delovanje svih
aktera kosovske krize i razreSavanja kosovskog ¢vora.

Sredivanje odnosa sa novim i starim susedima, gradenje
medusobnog poverenja treba da bude u vrhu prioriteta promenjene
Srbije i Jugoslavije. Postizanje tog cilja ne zavisi prosto od
uspostavljanja i odrzavanja normalnih odnosa sa njima u svim
sferama. Sustinsko ostvarivanje takvog cilja zahteva svestrane i
mnogostruke napore zbog Cega treba da tece i kroz dalje unutrasnje
promene u Srbiji, kroz sagledavanje i uklanjanje korena koji su doveli
do rusilacke politike MiloSevicevske Srbije u protekloj deceniji, do
otudivanja, sukobljavanja i ratovanja, do zabluda i pogresnih
projekcija vlastitih i tudih interesa i, konacno do nacina njihovog
ostvarivanja.

Nuzno je oslobadanje od ratobornog, agresivhog nacionalizma
i njegovih korena kao i stvorenog stanja "duha nacije". Razumljivo da
¢e sli¢nih ili istih potreba biti i na drugim stranama, ali to ne sme biti
razlog odlaganja niti potcenjivanja ove potrebe, a drugi neka resavaju
takve ili slicne potrebe kod sebe. Ovakvo stvaranje osnove za novo
medusobno poverenje dalo bi snazan kredibilitet ukupnoj novoj politici
i njenoj uverljivosti ne samo u odnosima sa susednim zemljama.

Uz to, kad su u pitanju odnosi sa drzavama i narodima koji su
nekad bili u sastavu zajednicke drzavne tvorevine, treba da budu jasno
odbacene ideje drzavotvorstva, drzavotvorne reintegracije i zamenjene
konceptom mira, stabilnosti svih i svake drzave ponaosob. Cilj svih
treba da bude stabilizacija celog prostora i njegovo prozimanje
konceptom razvoja i zadovoljavanja savremenih ekonomskih i
politickih potreba.

Najzad, kad je u pitanju geostrateski polozaj Srbije na
Balkanu, nema sumnje da i u savremenim uslovima ona zauzima
njegovo srediste, njegovu prirodnu "raskrsnicu”. To je polozaj koji daje
znacajne prednosti, ali on namece i ne manje znacajne obaveze prema
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neposrednom okruzenju ali i prema evropskom i bliskoisto¢nom
prostoru. Gde vodi oslanjanje samo na prednosti ovog poloZaja na
tragi¢an nacin je demonstrirala politika oborenog rezima i njegovog
tvorca. Svaka demokratska vlast i njena politika to moraju imati u vidu
upravo radi stabilnosti sopstvene zemlje kao i Sireg prostora u kome je
ona smestena.

Ako se imaju u vidu pobrojani faktori — suoCavanje sa samima
sobom, odbacivanje drzavotvorstva kao cilj reintegracije prostora bivse
Jugoslavije i uvodenje sklada izmedu prednosti i obaveza koje namede
geostrateski polozaj Srbije — uz ve¢ odbacenu i tvrdoglavo branjenu
miloSevicevsku tezu o kontinuitetu medunarodnopravnog personaliteta
sadasnje sa bivSom Jugoslavijom, onda sva ostala pitanja iz odnosa sa
susedima, i narocito sa novonastalim samostalnim drZzavama na tlu
nekadasnje zajednicke, koliko god bila znacajna i slozena, dobijaju
status normalnih medudrzavnih pitanja i problema koji se onda mogu
reSavati direktnim pregovorima u obostranu korist. Sto je za
buduénost jos vaznije, to otvara prostor za formulisanje i ostvarivanje
zajednickih interesa, Sto Srbiji i Jugoslaviji onda jaca kredibilitet u
medunarodnim odnosima. MiloSeviéeva Srbija i Jugoslavija su bile
poznate ne po tome Sto su imale probleme sa susedima, ve¢ po tome
Sto su ih umnozavale. Nova Srbija i Jugoslavija treba da budu poznate
po tome Sto ih reSavaju na konstruktivan, demokratski nacin uz
oCuvanje sopstvenog, ali i uz uvazavanje i razumevanje interesa
drugih.

Helsinska povelja, br. 34. i 35. (novembar i decembar 2000)
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MEDUNARODNI POLOZAJ SR JUGOSLAVIJE

Medunarodni polozaj SR Jugoslavije je neodvojiv od burnih, uz
to naglih i istorijskih promena na tlu Evrope i sveta u celini ¢iji smo
svedoci poslednjih godina. Razume se, na nas medunarodni polozaj
uticu i unutrasnji, domadi procesi, kretanja na domacoj politickoj
sceni, usmerenost ili neusaglasenost tih kretanja. Nasi partneri
formiraju svoje stavove i ponasanje prema nama ne samo na bazi
onoga Sto o sebi kazemo vec i onoga Sto cinimo ili ne ¢inimo.

Drze¢i se dnevnog reda ove skupstinske sednice, govoricu
ukratko:

- o0 bitnim karakteristikama medunarodnog okruzenja Jugo-
slavije sa stanovista njihovog uticaja na nas medunarodni polozaj, i

- 0 glavnim akcijama — potezima preduzetim od strane Vlade
SRJ na medunarodnoj sceni.

I

Medunarodna zajednica posle dramati¢nih promena na Istoku
Evrope nalazi se u fazi znacajnih promena odnosa snaga i izgradnje
nove svetske politicke, ekonomske i vojne strukture modi. Svet se
nalazi u jednom od prelaznih perioda svoje istorije koji je neizvestan i
otud u povecanom stepenu podlozan stvaranju rizicnih situacija i
nestabilnosti.

Iako josS nije jasno definisan novi svetski poredak, uocljivi su
novi elementi i principi, koji odreduju i nov odnos snaga u svetu.
Ekonomska, finansijska i posebno tehnoloSka snaga postaju osnovni
parametri stvarne modi i uticaja, determinisudi i politicku i vojnu moc:

- Demokratizacija drustva, postovanje ljudskih prava i prava
manjina, vladavina prava i uvazavanje ekoloske problematike postaju
globalna pitanja od najveceg znacaja i, pored ekonomskih i politickih,
¢ine okosnicu novog medunarodnog poretka koji se tek rada.
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- Pitanja bezbednosti i izgradnja novih bezbednosnih struktura
otud imaju izuzetan znacaj za mir i stabilnost u svetu.

- Pred potrebom redefinisanja svojih interesa i trazenja novog
politickog identiteta nalaze se ne samo zemlje IstoCne i Srednje
Evrope, vec i zemlje Zapada i njihove politicke i vojne organizacije, pre
svega EU, NATO, ZEU.

- Zapadni blok zemalja, poznat iz perioda hladnog rata, ostao
je, usled promena koje su izvrSene na istocnoj polovini Evrope, i
kojima je i sam tezio, bez svog pandana, pa, po logici stvari, ne moze
ni sam ostati kakav je bio. On traZi ne samo svoj novi identitet, ve¢ i
nove medusobne odnose, zatim nove odnose sa preobrazenom
polovinom Evrope, redefiniSe neke svoje interese u pojedinim
regionima Evrope i sveta, a u konkretnom sluc¢aju, u nasem uzem
regionu — Jugoistocna Evropa i Balkan. Iskusenja su velika a postoje i
ociti izrazi vracanja na stare Seme i koncepte kao i primenu preZzivelih
metoda i sredstava koji su u neskladu sa novim svetskim poretkom
ako on treba da bude nov i pravedan, a upravo takav zelimo svi, a ne
“stari novi poredak”.

U takvim opstim evropskim i svetskim uslovima odvijala se
jugoslovenska kriza, raspad SFRJ, formiranje novih drzava na njenom
tlu. U takvim uslovima se traZi i izlaz, razreSenje jugoslovenske krize.

S obzirom na stav glavnih medunarodnih faktora da su Srbija i
Crna Gora, odnosno SRJ, glavni krivci za krizu i ratove u Jugoslaviji,
SRJ se nasla u izuzetno nepovoljnoj i teskoj politickoj, ekonomskoj i
diplomatskoj izolaciji, koja preti dugotrajnim negativnim posledicama.

Otud je neophodno Sto pre ostvariti uslove za ukidanje
sankcija i otklanjanje nametnute izolacije. Potrebno je racionalno i
brzo ispuniti postavljene uslove medunarodne zajednice (UN, EU,
KEBS) koji ne ugrozavaju teritorijalni integritet i nacionalno
dostojanstvo SRJ. Mirovne inicijative i kurs nove jugoslovenske Vlade
pozitivno su primljeni od medunarodne zajednice. Ali, ocigledno je da
se bez prestanka rata u BiH i dalje demokratizacije u SRJ Sto je i nas
interes, ne moze ocekivati bilo kakav pozitivan pomak prema SRJ i
njeno zauzimanje punopravhog i ravnopravnog mesta u
medunarodnoj zajednici koje odgovara nasSim novim potrebama i
drzavno-nacionalim, interesima, a pre svega, njenih naroda i gradana.

Otsustvo sustinskog napretka u smirivanju ratnih sukoba u
BiH, sve brojniji dokazi o zloinima i etnickom ciSéenju na ratom
zahvaéenom podrucju, enormno povecanje broja izbeglica, kao i
ucestale procene o predstoje¢im katastrofalnim stradanjima zbog
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zime, gladi, bolesti i nastavljanja sukoba, u medunarodnoj zajednici
stvaraju raspoloZenje da se u BiH mora nesto hitno udiniti.

Otud glavni medunarodni faktori ne iskljuCuju ni moguénost
pribegavanja vojnoj opciji, iako i dalje smatraju da za nalaZenje
ukupnog reSenja krize treba prvenstveno koristiti politicka sredstva.
NATO i ZEU ve¢ od ranije imaju razradene planove eventualnog
delovanja.

Sve se glasnije, na zalost, Cuje teza da su politicki oblici
pritiska i sankcija na Srbiju i SRJ istroSeni, a da je reSenje problema
daleko. Medunarodna zajednica, pogotovo EZ, a naroCito neke njene
Clanice, sve teze podnose svoju nemo¢ da doprinesu ne samo
nalazenju ukupnog reSenja jugoslovenske krize, ve¢ i zaustavljanju
rata u BiH, kao elementarnom preduslovu nalaZenja politickog resenja.

Javno mnjenje ovih zemalja vrSi otvoren pritisak na svoje
vlade da obezbede neki konkretan napredak u reSavanju rata i krize.
Otud je pitanje jugoslovenske krize odavno postalo i unutrasnje
pitanje ovih zemalja.

Pitanje Kosova se, takode, pokrece pred medunarodnim
ustanovama, pri ¢emu se izrazava velika bojazan da bi zaostravanje
situacije na Kosovu moglo dovesti do otvaranja velike balkanske, pa
Cak i Sire krize. Otuda je pojaCano delovanje “preventivne diplomatije”
glavnih medunarodnih faktora prema Kosovu, uz uocljivu njihovu
nedoslednost i nekoherentnost.

II

U cilju zaustavljanja dalje erozije i inace teskog medunarodnog
polozaja SR Jugoslavije, Predsednik SRJ i Predsednik Vlade ostvarili su
niz kontakata, pre svega u pravcu uklanjanja uzroka koji su uslovili
ovakav nepovoljan polozaj nase zemlje u svetskoj zajednici, a zatim i
stvaranja uravnotezenijeg pristupa u svetu prema problemima koji
postoje na tlu bivse SFRJ. U svim kontaktima kao prioritetni ciljevi SRJ
isticani su uspostavljanje mira u Bosni i Hercegovini i ukidanje sankcija
Saveta bezbednosti UN, a time i uslova da SR Jugoslavija u
medunarodnoj zajednici zauzme mesto koje joj s pravom pripada.

Prvi prodor u ovom smislu, kao Sto znate, ucinjen je na
Londonskoj konferenciji, gde su po opstoj oceni stvoreni okvir i osnove
mirnog procesa. Samo prihvatanje jugoslovenske delegacije na cijem
Celu su bili predsednik SRJ Dobrica Cosi¢ i predsednik Savezne vlade
Milan Pani¢ predstavlja preokret u dotadasnjem odnosu prema SR
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Jugoslaviji, odnosno to je na odreden nacin znacilo prihvatanje
postojanja nove drzave. Bitnu Cinjenicu predstavlja i to Sto je, kao
okvir celokupnog mirovnog procesa, Londonska konferencija prihvatila
upravo program nove jugoslovenske Vlade. Time je ona dobila ulogu
jednog od najodgovornijih faktora u reSavanju jugoslovenske krize.
Pregovori koji su nastavljeni po radnim grupama u Zenevi potvrduju
visoko uvaZzavanje konstruktivnog doprinosa jugoslovenske delegacije,
posebno u Grupi za jaCanje mera poverenja. Nakon Londonske
konferencije uocljive su i postupne promene u odnosu svetskih medija
prema krizi u Jugoslaviji, odnosno njihov balansiraniji pristup u
informativnom smislu.

Ucesce jugoslovenske delegacije, sa predsednikom Savezne
vlade MIlanom Pani¢em kao Sefom delegacije u radu 47. zasedanja
Generalne skupstine UN, bila je prilika da se u kontaktima sa nizom
sagovornika dalje afirmiSe politka mira nove Savezne vlade. U
izuzetno teskim i nepovoljnim uslovima za Jugoslaviju, kada je pretilo
njeno potpuno iskljucenje iz ¢lanstva OUN, delegacija je razvila vrlo
Siroku i svestranu aktivnost za ostvarenje najpovoljnijeg moguceg
ishoda u pogledu statusa Jugoslavije u OUN.

Neposredno po dolasku, 21. septembra, Sef jugoslovenske
delegacije obratio se pismom svim Clanicama UN, u kome je ukazao na
neodrzivost, neprihvatljivost i krajnje Stetne posledice predlozene
rezolucije 777. Saveta bezbednosti UN. U bilateralnim i drugim
kontaktima zatrazeno je zatim odlaganje usvajanja rezolucije od 90
dana, kako bi se omogucilo usvajanje pravednijeg i realnijeg stava o
statusu Jugoslavije u OUN.

Sef jugoslovenske delegacije Panic i njegovi saradnici imali su
susret sa ministrima inostranih poslova pet zemalja stalnih clanica
Saveta bezbednosti OUN. U istoriji UN je bez presedana da pet
ministara inostranih poslova stalnih clanica Saveta bezbednosti i
njihovi ambasadori u UN, odrze susret sa jednom zemljom ¢lanicom —
Jugoslavijom.

Vrlo je bitno da je u raspravi na ovom sastanku veéina
ministara pozitivno ocenila stavove jugoslovenske Vlade i njene napore
za mirnim i konstruktivnim reSavanjem problema koji mogu bitno
doprineti resavanju jugoslovenske krize. Ministri su bili spremni da
usvoje zahtev Premijera za odlaganje usvajanja rezolucije, ali su
pragmaticni razlozi preovladali. Na ovo je najviSe uticao stav da je
pritisak da se Jugoslavija iskljui iz UN vrlo veliki i da bi odlaganje
usvajanja predloZzene rezolucije izazvalo njihove Zestoke reakcije i
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ponovne zahteve za znatno radikalnije reSenje koje bi onda bilo tesko
izbeCi. Postojala je, medutim, opasnost da bi veliko zaoStravanje
naseg stava oko donoSenja rezolucije doprinelo ¢ak i obustavi rada
nase Misije pri UN. Za nasu delegaciju je bilo veoma vazno da ne
zalupi vrata prema Ujedinjenim nacijama, kako bi Jugoslavija mogla
aktivno da nastavi saradnju sa UN, da se bori za ukidanje sankcija, za
unapredenje naseg medunarodnog poloZaja. Kao konacan rezultat
svih aktivnosti jugoslovenske delegacije u Generalnoj skustini, doslo
je, u datim okolnostima, do usvajanja najpovoljnije varijante o statusu
Jugoslavije u OUN. Misija Jugoslavije pri Ujedinjenim nacijama
nastavlja da radi. Mesto Jugoslavije ostalo je u Ujedinjenim nacijama,
s tim Sto samo ne ucestvujemo u radu Generalne skupstine. Veoma je
vazno da Jugoslavija moze normalno da radi i opsti sa telima
Generalne skupstine, narocito sa Savetom bezbednosti i sa nejgovim
Komitetom za sankcije protiv Jugoslavije.

Pored pitanja poloZaja i statusa Jugoslavije u UN, u susretima
koje sam imao sa preko 40 ministara inostranih poslova tokom 47.
zasedanja Generalne skupstine, dominirala je tema jugoslovenske
krize i nacin za njeno miroljubivo resenje, Sto je bila prilika da se dalje
afirmise nasa politika mira. Bez izuzetka, u svim razgovorima su
podrzali ovakvu orijentaciju rukovodstva SRJ. Sa naSe strane, kao
prioritetno je postavljeno pitanje ukidanja ili postepenog ublazavanja
sankcija, posebno na humanitarnom planu.

III

Iz nasih kontakata i susreta koji su do sada ostvareni na
medunarodnom planu, proizilazi da, i pored snazne aktivnosti i
dosadasnjih konstruktivnih koraka Savezne vlade, i dalje postoje
odredeni zahtevi koje SR Jugoslavija nije ispunila, a koji se postavljaju
kao uslov ¢asnog povratka nase zemlje u svetsku zajednicu. Ti zahtevi
su, pre svega, aktivno uceS¢e SR Jugoslavije u mirovnom procesu,
njen dopirnos zaustavljanju rata u Bosni i Hercegovini, kao i doprinos
uspesnom toku i zavrSetku pregovora u Zenevi. Jedan od osnovnih
preduslova je i demokratizacija unutrasnjeg Zivota u zemlji, pri ¢emu
se misli i na sprovodenje prevremenih, potpuno demokratskih izbora
na svim nivoima. Demokratizacija ukljuCuje i postovanje ljudskih prava
i obezbedenje prava nacionalnih zajednica i manjina.

Ovi i ovakvi zahtevi u sustini se podudaraju sa programom i
zadacima koje je Savezna vlada sebi postavila odmah nakon svog
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formiranja. Prema tome, ne moze se govoriti samo o uslovima koji
nam se, toboze, iskljucivo diktiraju sa strane. Nesporna je Cinjenica da
je, pre svegda, u vitalnom interesu naroda SR Jugoslavije da se Sto pre
uspostavi mir na celokupnom prostoru bivse SFRJ kako bi se moglo
pristupiti iznalaZzenju pravednih i trajnih reSenja za sve probleme koji
nas sada pritiskaju. Tu spada i izlazak iz teSke ekonomske krize i
obnavljanje normalnog Zivota za sve gradane SR Jugoslavije.
Raspisivanje novih izbora u Jugoslaviji Zelja je i Sire jugoslovenske
javnosti, kao Sto je veoma vazno da se i konacno, u okviru Srbije i
SRJ, razresi teski kosovski problem, jer bi u suprotnom on ostao trajni
izvor nestabilnosti na ovim prostorima. Pitanje ljduskih prava, odnosno
prilagodavanje standardima priznatog medunarodnog prava u svim
aspektima, apsolutan je imperativ koji se mora poStovati ako se Zeli
izgradnja modernog drustva i stabilan mir. Sa ovim je blisko povezana
i humanitarna oblast, gde reSavanje problema velikog broja izbeglica
mora imati prioritet.

Ostvarivanje ovakvog programa Vlade omogucice SR
Jugoslaviji da bude prihvacena kao uvazeni ¢lan svetske zajednice, a
to je jedini put koji vodi prosperitetu i zadovoljenju potreba gradana
ove zemlje. Svaki drugi put doveo bi do njene jos vece izolacije sa
nesagledivim posledicama.

Vlada SR Jugoslavije reSena je da nastavi sa realizacijom svog
programa vodedi racuna da je to bazi¢ni drustveni i nacionalni interes
nase federacije, njenih gradana i njenih naroda.

Izlaganje u Saveznoj skupstini SRJ na zasedanju oba Veca
16. oktobra 1992. objavljeno u dnevnoj stampi.
Ovde dato prema originalnom tekstu — licna arhiva.
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REC NA OKRUGLOM STOLU "MEDUNARODNE
POLITIKE":
“SVET I JUGOSLOVENSKA KRIZA"

Zivimo u te$kim vremenima. Drzavu smo stvorili u veoma
teskom vremenu i ona prolazi kroz izuzetno buran period. Literati bi to
nazvali smutnim vremenima. U svojim analizama to obicno tretiramo
kao kompleksan, komplikovan, tezak, slozen period. Sve su to
eufemizmi, a ista re¢. Duboko sam uveren da su narodi koji su Zziveli u
bivSoj zajedni¢koj drZzavi, svi zajedno i svaki pojedinacno, teSko
pogodeni onim Sto se dogodilo na nasim prostorima i stavovima koje
je medunarodna zajednica, posebno Evropska zajednica, zauzela. To
je drama koja je prerasla u tragediju. 5

U tim okolnostima tesko je ocuvati hladnu glavu. Zelim da vas
pozdravim kao skup ljudi koji su ovde dosli hladne, pribrane i trezvene
glave da ponude, ovoj drzavi, njenim gradanima i narodima,
alternative za racionalan izlazak iz ne znam kog kruga pakla u kome se
nalazimo. Ispod nas ima jos tih krugova, iznad nas — mozemo krenuti
prema izlazu.

Sigurno je da vododelnicu u toj situaciji predstavlja stvaranje
SR Jugoslavije. Londonska konferencija je novi pokusaj medunarodne
zajednice da nam pomogne da izademo iz te situacije. Na toj
Konferenciji aktivno smo ucestvovali, dali smo joj peat i preuzeli
odredene obaveze i mi i medunarodna zajednica. To je onaj krug
unutar koga treba da trazimo pravce izlaska iz situacije u kojoj se
nalazimo za ocuvanje drzave, prava gradana i naroda i stvaranja
mogucnosti da budemo konstruktivni faktor u ovom delu Evrope, na
prostoru Balkana. To je ona raskrsnica na kojoj se u ovom trenutku
nalazimo.

Prema narodu i narodima koji se nalaze u ovoj drzavi ucinjene
su velike nepravde. Ne terba ni jednog trenutka da zaboravimo da je
srpski narod jedini koji je prikra¢en za jedno pravo koje je dignuto na
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nivo postulata u reSavanju jugoslovenske krize — pravo na
samoopredeljenje. Znamo njegove drzavno-pravne i politicke aspekte.
Rezultat toga je da trec¢ina ovog naroda nece biti u zajednickoj drzavi,
iako nam je ona nudena. To je situacija u kojoj se nalazimo. Kako izaci
iz nje? Kako da postanemo ono Sto ocekujemo, pre sega, sami od
sebe, i ono Sto od nas ocekuje nase okruzenje, Evropa i svet.

Mislim da imamo tri oslonca koja moZemo koristiti i ne smemo
propustiti da se na njih oslonimo.

Prvo, imamo drzavu, istina smanjenu drzavu. MoZemo time biti
zadovoljni ili nezadovoljni, ali je imamo. I ne samo da je imamo. Bitno
je da je ona de facto uvazena, odnosno, da se de facto postuju njene
granice. Ni jedan ozbiljan politicar, ni jedan predstavnik ozbiljnih
zemalja koje su danas faktori u resavanju sudbine Evrope, pa i nase
sudbine, nazalost ¢esto nam je drugi reSavaju, nije porekao nase nove
granice. Prema tome, ni Kosovo, nasu rak-ranu. Pitanje je samo kako
¢emo se mi postaviti da iz te situacije izademo, da nase Kosovo ostane
nase Kosovo, a da svi ljudi koji zive tamo imaju i kolektivna i
individualna prava koja im pripadaju po svim standardima.

Druga Cinjenica na koju moramo da se oslonimo, to je potpuna
i prava internacionalizacija pitanja srpskog naroda u Hrvatskoj. To ni
jednog trenutka ne smemo da zaboravimo. To je, takode, oslonac.

I, trece, institucionalizacija pitanja Srba u Bosni i Hercegovini
koji su postali apsolutno nezaobilazni u bilo kakvom reSavanju buduce
sudbine BiH.

Mi moramo podrzati delove sopstvenog naroda koji nam
pripadaju, ali ne mozemo dozvoliti da se njegova matica — SR] -
dovede u situaciju da ne moze da mu pomaze, da ne moze i sama da
bitise.

To je kvadratura kruga u kome se nalazimo. Sva ova tri
oslonca su uvazena od medunarodne zajednice, bez obzira na stepen
u kome se ova drzava, SR Jugoslavija, priznaje ili ne. Ali, nisu i
unaperd garantovana. Da li u nasem delovanju oslonac treba da bude
na tvrdu politiku, na odbacivanje podrske, za potiranje svake kritike
koja dolazi na nas racun sa strane, ili treba da nam ti oslonci budu
podsticaj da utvrdimo ono Sto smo stekli, ono Sto imamo, ono Sto nam
je ostalo, ako hocete, pa da na tome gradimo buducnost ove drzave,
nasih gradana i naroda koji je Cine. Za mene u tome nema dileme. Ali,
moramo raditi brzo, smisljeno i racionalno. Pozdravljam ovaj skup kao
skup racionalnih ljudi koji ¢e, bez obzira na moguée medusobne

141



Ilija eukie

razlike, doprineti nudenju pravaca za izlazak iz ovog pakla u neki od
njegovih gornjih krugova.

Brzo iz njega necemo izadi. Ali, ako tako budemo radili, mi
¢emo izaci ne samo iz pakla, nego ¢emo izaci na onu ravan koja ¢e
nas uciniti poZeljnim partnerom u reSavanju pitanja na ovom prostoru.

Sta treba da uradimo da iz ovoga izademo? Na koji nacin: Mi
moramo doprineti uspostavljanju mira, zaustavljanju rata u Bosni i
Hercegovini, moramo da ucinimo sve Sto mozemo da, postujuci sebe i
postujudi realnosti na ovom prostoru, krenemo ozbiljno ka izgledima
za reSenje ove situacije i u normalizaciju odnosa sa novim i starim
susedima.

Cinedi to ne silazimo ispod onoga Sto predstavlja, taj izraz se
Cesto upotrebljava, nacionalno i drzavno dostojanstvo, a ono se sastoji
u ove tri cinjenice koje sam naveo. Moramo se osloniti na
demokratske snage u susednim zemljama, a one postoje. To je
strpljiv, filigranski posao. Moramo se osloniti i na drzavne interese ovih
susednih zemalja. Ako smo javno saopstili da nemamo teritorijalne
pretenzije — podse¢am na 27. april ove godine i ustavnu Deklaraciju.
Dakle, ako javno izjavljujemo da teritorijalnih pretenzija nemamo, kao
ni problema sa granicama, onda na tome treba i da gradimo nasu
politiku.

Mi imamo centralni polozaj na Balkanu. Imamo i mogucnost da
postanemo gravitacioni centar evropskih kretanja na ovom
balkanskom prostoru. Razume se, ovo implicira da se oslonimo na
stare demokratske evropske tradicije Ciji smo deo na jedan ili drugi
nacin, ali i na nove koje su u meduvremenu stvorene. Mi smo potpisali
niz dokumenata koji se tiCu meduevropskih odnosa, odnosa izmedu
drzava, o polozaju naroda i nacionalnih manjina, o ljudskim pravima.
Treba da budemo dosledni potpisu koji smo stavili na ta dokumenta.

Nisu nam neprijatleji svi koji nas kritikuju. Nisu zle namere u
svakoj kritickoj poruci koja nam je upuéena. Ako to ne shvatimo, ako
idemo u prkos, ako idemo u probijanje, razbijanje, zanemarivanje i
razvodnjavanje obaveza koje smo preuzeli a koje su u nasem
interesu, ne¢emo nista postici. Si¢éi ¢emo u neki nizi krug pakla od
onog u kome se ve¢ nalazimo. Veoma mi je tesko da kazem, ali
moram reéi glasno - njegovo dno jos nismo dotakli. Mnogo bih voleo
da se to i ne dogodi ve¢ da krenemo ka isplivavanju. Mi ne smemo
sami sebi da postavljamo pregrade.

Od pitanja kontinuiteta napravljena je pregrada. Sa
kontinuitetom je izvrSena politizacija, ako hocete, mistifikacija i
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manipulacija. Najbolji dokaz za to je da je pitanje kontinuiteta, onako
kako je postavljeno, postalo politicko, a ne drzavno-pravno pitanje, to
je nacin na koji zastupamo bezrezervni i apsolutni drZzavno-pravni
kontinuitet Jugoslavije. Pa zar to nije oCigledno. Sve kategorije su
pomesane, Cak i pravne institucije su pomesane. Jedno je kontinuitet,
a drugo sukcesija, iako se oni dodiruju i preplicu. Jedno je pravni
kontinuitet, a drugo istorijski ili ideoloski i medunarodni. Zasto ne
razmrsimo taj ¢vor i ne dodemo do njegove srzi. A mi smo ono Sto
smo bili i ono Sto éemo biti. Koji kontinuitet. Kontinuitet nije rezim,
kontinuitet nije licnost, kontinuitet nije politika jednog trenutka i
jednog vremena, kao Sto ni patriotizam nije identi¢an sa rezimom. To
su stvari koje moramo uciniti razumljivim nasim ljudima.

Alternative imamo. Imamo ih i u osloncima o kojima sam
govorio. Imamo ih i u pitanju kontinuiteta. Moramo raditi racionalno i
ugraditi pitanje kontinuiteta u reSavanje jugoslovenske krize. Ta vrata
nam nisu potpuno zatvorena. Nema automatskog priznavanja, ali
postoji i neautomatsko priznavanje. Ako budemo morali, podneéemo
zahtev. Mi moramo raditi na demokratskim osnovama, na izgradnji
orijentacije koja je doprinos Evropi i evropejizaciji ovog prostora, u
najbolijem smislu te reci. Moramo dati svoj doprinos, sebe sacuvati,
postati svi zajedno ono Sto ho¢emo i ¢emu tezimo.

Nemojmo traziti neprijatelje, trazimo saveznike i prijatelje
medu onima koji nas mogu razumeti. Njih ima i nije ih tesko pronadi
kao Sto to moze da izgleda. Imacemo drugadiji ugled, drugacdiji polozaj
i drugacije moguénosti.

Stenogram, li¢na arhiva, 29. novembar 1992,
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PRINCIPI SPOLINE POLITIKE KOALICIJE
“ZAJEDNO"

STANJE

1. Srbija i SRJ su u krajnje teSkom medunarodnom polozaju:
van svih medunarodnih, svetskih i regionalnih politickih, ekonomskih i
finansijskih organizacija i institucija, u izmenjenom regionalnom i
evropskom okruzenju u cijem stavu preovladuje nepoverenje u
unutrasnju i spoljnu politiku Srbije i SRJ, u njene namere i u
doslednost u izvrSavanju i sprovodenju preuzetih obaveza, sa
polunormalizovanim  diplomatskim i blokiranim ekonomskim i
finansijskim odnosima sa svetom. Umesto realne nezavisnosti,
primerene svetu u kome raste i regionalna i globalna meduzavisnost, u
porastu je internacionalizacija njenih realnih problema. Nalaze se
Cesce u situaciji objekata nego subjekata u medunarodnim odnosima.

ODGOVORNOST

2. Ovako nizak medunarodni poloZaj je direktan rezultat, ali i
potpuna negacija dosadasnje politike Srbije i SRJ i njihovog
establiSmenta, odnosno onih politickih snaga koje su direktno
ucestvovale u izazivanju politickog i nacionalistickog nasilja, a zatim i u
vodenju rata za naslede bivse Jugoslavije.

VizIIA

3. Zalazudi se za korenite i sveobuhvatne politicke i ekonomske
promene u zemlji u skladu sa savremenim promenama u Evropi i
realnim interesom drzave i gradana, zalazemo se i za temeljne,
sustinske promene spoljne politike. Nas medunarodni polozaj moze se
izmeniti korenitim unutrasnjim reformama ali i promenom spoljne
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politike koja izvire iz njih, a koje idu u susret utvrdenim i
medunarodno prihvacenim normama i vrednostima. Samo tako
mozemo stedi potrebni kredibilitet i postati deo demokratske porodice
zemalja i naroda, a time uticati sa svoje strane na sopstveni
medunarodni polozaj.

4. Spoljna politika mora biti rastereena stranacke ideologije i
preZivelih ideolosko-politickih kliSea. Ona ne sme biti podredena usko
stranackim i rezimskim interesima, ve¢ mora polaziti od drzavnog i
nacionalnog interesa svih gradana i podredena realnim potrebama
sticanja i izgradnje autenticnog mesta u savremenim odnosima u
regionu, Evropi i svetu koje bi olaksavalo i omogucavalo ostvarivanje
interesa i drzave i gradana.

OSNOVNI INTERES

5. Polaze¢i od realnih promena u Evropi, posebno u
jugoistocnoj Evropi i narocito na Balkanu, kao i od promenjene
Jugoslavije ali i nacina raspada bivSe Jugoslavije, nas drzavni interes,
a i interes medunarodne zajednice je stvaranje i odrzavanje
bezbednosti u regionu Balkana i stabilnih odnosa medu drzavama na
njegovom prostoru. Dej-tonski sporazum i razni projekti regionalne
saradnje namenjeni su upravo tom cilju i potrebi. Medunarodna
zajednica ne Zeli ni bezbednosnu, ni ekonomsku, infrastrukturnu niti
bilo koju drugu “crnu rupu” u regionu jugoistoCne Evrope, niti e je
dozvoliti. Mir, stabilnost i razvoj u zemlii i regionu su i nas drzavni i
nacionalni interes. Zbog toga su odnos prema primeni Sporazuma i
utvrdivanje odnosa sa susedima dva presudna polaziSta za nasu
spoljnu politl:iku kao i ekonomsku i svaku drugu reintegraciju

(...)

8. Isti stav imamo u odnosu na prihvatanje svih potpisanih
obaveza, spoljnih i unutrasnjih, sadrzanih u Dejtonskom sporazumu i
njegovim aneksima. Ovaj sporazum je presecanjem rata u Bosni i
Hercegovini ustanovio mir i stvorio uslove za rasplet krize na prostoru
bivée Jugoslavije za stabilizaciju svake od involviranih zemalja i
regiona u celini, Sto je i u najboljem interesu Srbije. U tom cilju su
Jugoslavija (i Hrvatska, BiH kao i oba entiteta u njoj) preuzeli

! Deo teksta nedostaje iz tehni¢kih razloga. Na Zalost, nismo bili u moguénosti
da do originalnog teksta dodemo, bar ne do trenutka kada je ova knjiga bila spremna za
Stampu.
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viSestruke i jasne obaveze Cija primena ima presudan znacaj za
ukljucivanje SRJ i Srbije u medunarodnu zajednicu.

9. Primena Dejtonskog mirovnog sporazuma podrazumeva i
potpisanu obavezu saradnje sa Haskim sudom za ratne zloCine
pocinjene na tlu bive Jugoslavije. Sudenje ratnim zlocincima je jedini
nacin individualizacije, umesto “kolektivizacije” ratnog zloCina, a
predstavlja obavezu stipulisanu, na osnovu medunarodnih konvencija
o ratnim zlocinima, i u naSem krivicnom zakonodavstvu.

ODNOSI SA SUSEDIMA

10. Spoljna politika svake zemlje pa i nase, poCinje na njenim
granicama. Odnosi sa susednim zemljama su najbolji i najsigurniji test
i karaktera i ciljeva politike i delovanja prema sopstvenom okruZenju.
U svetlu nastanka viSe samostalnih i suverenih drzava na tlu bivse
zajednicke, ovo se u potpunoj meri odnosi na Srbiju i Jugoslaviju.

11. Stvarna, a ne samo deklarativha normalizacija srpsko-
hrvatskih odnosa zbog njihove slozenosti je presudni faktor stabilnosti
celog prostora bivse Jugoslavije, a ima poseban znacaj za stabilizaciju
Bosne i Hercegovine i primenu obaveza preuzetih Dejtonskim kao i
Erdutskim sporazumom. Zalazemo se za sustinski i brz proces
normalizacije jugoslovensko-hrvatskih odnosa.

12. Odnosi sa Bosnom i Hercegovinom moraju polaziti od
doslednog izvrSavanja Dejtonskog mirovnog sporazuma koji pre svega
trazi uvaZzavanje celovitosti BiH kao drzave tri naroda i dva (drzavna)
entiteta, specijalne odnose sa Republikom Srpskom i omogucavanje
slobodnog povratka svih izbeglica.

13. Zalazemo se za svestrani razvoj svih obostrano prihvatljivih
oblika i oblasti saradnje sa Republikom Makedonijom. Sa njom delimo
odgovornost za stabilnost u juznom delu Balkana, a odnosi sa njom
imaju i dopunski znacaj imajuéi u vidu da nas njen prostor spaja sa
drugim zemljama zajednickog regiona, a da nas tradicionalni pravci
komunikacije na njenom prostoru povezuju sa Bliskim istokom.

14. U odnosima sa Slovenijom zalazemo se za ubrzanje
uspostavljanja diplomatskih odnosa i ugovorno regulisanje svih vrsta
odnosa od obostranog interesa.

15. Zajednicko otvoreno pitanje koje imamo sa svim
novonastalim drzavama na tlu bivse Jugoslavije je sukcesija prethodne
drzave. Polazeéi od vec utvrdenog principa da su sve bivse republike
SFRJ naslednici drzave prethodnice zalazemo se za pragmatican i
ubrzan postupak sukcesije bez uzajamnih uslovljavanja i zatezanja i
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nepotrebnog, a pokazalo se i Stethog meSanja nasleda sa
medunarodno-pravnim kontinuitetom drzave

16. Odnosi Srbije i Jugoslavije sa ostalim susedima u
neposrednom i Sirem okruZenju imaju svoju tradicionalnu osnovu koja
u novim uslovima kad su i oni na putu sustinskih politickih i
ekonomskih promena i reformi stvara i nove mogucnosti bilateralne
saradnje utvrdivanja i ostvarivanja obostrano korisnih interesa.
Zalazemo se za takve odnose koji ¢e crpsti svoj sadrzaj i prednosti iz
oba navedena izvorista.

17. Otvoreni smo za sve oblike regionalne saradnje kao i
regionalne bezbednosti koji polaze od realnih potreba razvoja regiona i
svake zemlje u njemu uz puno postovanje njihove samostalnosti i
suvereniteta. U razvijanju regionalne saradnje na takvim principima
vidimo i put u integrisanu Evropu i njene institucije.

LJUDSKA PRAVA

18. Ljudska prava, individualne i kolektivne slobode i prava su
ve¢ odavno prestale da budu prostor koji se tretira kao iskljucivo
unutrasnje pitanje. Pravna i institucionalna regulativa ovih pitanja je i
medunarodno pravno regulisana. U tom pogledu sve i svaka pojedina
zemlja su predmet institucionalizovane paznje medunarodne zajednice
i javnosti. I samo demokratsko ustrojstvo drustva i drzave danas je
nezamislivo bez prihvatanja i razvijanja pravnog i institucionalnog
uredivanja ove oblasti, a ukljuivanje u medunarodnu zajednicu i

19. KrSenja upravo tih prava na prostoru bivse Jugoslavije, a
posebno i masovno u toku njenog raspada kao i sada u vreme
postojanja vise samostalnih drzava na tlu bivSe SFRJ, Sto se direktno
odnosi i na Srbiju i sadasnju Jugoslaviju, podvrgnuta su posebnoj
paznji medunarodne zajednice, njenih institucija i organizacija. To je
pretoCeno i u ugovorne obaveze SRJ (Dejtonski sporazum), ali i
preduslove normalizacije bilateralnih odnosa sa nasim neposrednim i
Sirim okruzenjem kao i sa medunarodnim organizacijama i
institucijama (UN, OEBS, Savet Evrope, Evropska unija).

20. Zalazemo se za dosledno uvazavanje i primenu svih
gradanskih, ljudskih, individualnih i kolektivnih prava u punom skladu
sa medunarodno-pravno usvojenim  vrednostima, normama i
standardima. U tom smislu zalazemo se i za primenu svih
medunarodno-pravno usvojenih standarda regulisanja poloZaja i prava
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nacionalnih manjina. Zalazemo se za doradu gde god je to potrebno
domaceg zakonodavstva (njegovo moguce upotpunjavanije) kao i za
posebne institucionalne forme primene tog zakonodavstva po ugledu
na druge demokratske i razvijene zemlje (stalni odbori ili komisije u
Saveznoj i republickoj skupstini za oblast ljudskih prava, specijalni
izvestilac za ljudska prava i sl.) kako bi se uskladivali zakonska
regulativa i njena primena.

PITANJE KOSOVA

21. Pitanje ljudskih i nacionalnih prava Albanaca na Kosovu i
Metohiji je jedno od najvaznijih pitanja demokratske buducnosti Srbije
i Jugoslavije, kao i balkanskog regiona Evrope. Ono je zbog toga kao i
zbog pitanja ljudskih prava gradana i etnickih zajednica na tom
prostoru poprimilo i svoju dimenziju internacionalizacije, a njegovo
reSenje je postalo jedan od uslova ulaska Srbije i Jugoslavije u
medunarodnu zajednicu i njene organizacije.

22. Polazimo od toga da reSenje za Kosovo i Metohiju ne moze
da bude ni usko stranacko ni predmet medustranackih nagodbi. Svako
reSenje teba da pode od ve¢ utvrdenih medunarodno-pravnih normi i
politicki prihvacenih stavova. Mora se voditi racuna o ljudskim i
etnickim interesima Albanaca, ali i o jednakim takvim pravima Srba i
etnickih zajednica koje Zive na Kosovu. Sva reSenja moraju da budu
dugoroc¢na i da uvedu stabilnost u regionu.

23. Polazimo, takode, od politickog stava medunarodne
zajednice i njenih institucija da pitanje Kosova i Metohije treba resavati
u okvirima Srbije i Jugoslavije i na osnovama Siroke autonomije.
Forma i sadrzaj autonomije moraju pomiriti dva osnovna interesa:
autonomiju kao oblik administrativno-teritorijalne organizovanosti
Zivota i funkcionisanja, s jedne, i integritet drzave, s druge strane. Sve
drugo moze i treba da bude predmet dijaloga za koji smo spremni i
predlazemo ga ve¢ sada. Takvo reSenje bi bilo snazan faktor ukupne
regionalne stabilnosti i saradnje ukljuciv i Siroku i sadrzajnu saradnju
sa Republikom Albanijom i Republikom Makedonijom. Verujemo da
svojim delatnostima kao demokratska opozicija, da zalaganjem za
politicku i ekonomsku demokratizaciju Srbije i Jugoslavije kroz korenite
reforme, za promenu spoljne politike, stvaramo i demokratske okvire
za reSavanje kosovskog pitanja.

CV:LANSTVO U MEDUNARODNIM ORGANIZACIJAMA
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24. Normalizacija odnosa i regulisanje naseg statusa sa
medunarodnim organizacijama — Ujedinjene nacije, Organizacija za
evropsku bezbednost i saradnju, Savet Evrope, Evropska unija, kao i
druge — je orijentacija i cilj Srbije i SR]. Uclanjenje u ove organizacije i
saradnja sa njima su uslov punog normalizovanja nasih odnosa sa
svetom i sopstvenim okruZzenjem, mera nase stvarne prihvacenosti u
svetu i okvir medunarodne aktivnosti. Ovo tim pre Sto su znacaj i
uloga ovih organizacija, uz sve medunarodne sloZenosti i probleme
unutar tih organizacija, snazno porasli posebno u sferi politike i
kolektivne bezbednosti (EU i OEBS).

25. Clanstvo u ovim organizacijama ili saradnja sa njima nisu
otvorena jednosmerna ulica kojom se mozemo uputiti kad i kako
ho¢emo. Postoje opste prihvaceni, pa i pisani uslovi za resa naseg
naroda i gradana Srbije i SRJ. Naprotiv, takva politika otvara vrata za
ostvarivanje interesa nase zemlje i ljudi u skladu sa vrednostima i
standardima savremene Evrope i dominirajucih tokova razvoja u svetu.
Protiv . smo politike uslovljavanja, zatezanja i pogadanja u ovim
pitanjima Cije reSavanje mora biti efikasno. Zalazemo se za:

- odstupanje od uslovljavnja clanstva u medunarodnim
organizacijama, priznavanjem medunarodno-pravnog kontinuiteta SRJ]
sa prethodnom drzavom (oni i ne postoje i svodi se prevashodno na
sukcesiju koju treba brzo i pragmati¢no resavati); - za prihvatanje
misija OEBS duzeg trajanja u SRJ koje je Vlada SRJ jednostavno
otkazala 1993. godine;

- za prihvatanje ponude OEBS da pruzi pomo¢ u toku
demokratizacije sredstava masovnog informisanja i izborne regulative.

NORMALIZACIJA ODNOSA

27. Sve to stvara osnove i realne pretpostavke i za sredivanje i
razvijanje uzajamnih odnosa kako sa vode¢im zemljama u svetu, tako i
sa svim drugim zemljama. Prvorazredni znacaj za Srbiju i Jugoslaviju
ima normalizacija odnosa sa SAD kao globalnom svetskom silom i
zemljama zapadne Evrope medu kojima se rastuéim uticajem, a i
znacajem u Evropi izdvaja Nemacka, zemlje sa kojima su Srbija i
Jugoslavija imali tradicionalno dobre odnose kao Velika Britanija,
Francuska, Italija kao susedna i uticajna zemlja u Srednjoj Evropi i na
Mediteranu, Spanija, Skandinavske zemlje, uopste sve zemlje Evrope.
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28. Sa Rusijom i zemljama nekadasnjeg istocnog bloka, sa
kojima smo imali razvijene odnose u mnogim oblastima saradnje, koje
su i same ve¢ izvrSile ili vrSe znacajne drustvene, politicke i
ekonomske reforme, imamo interes za obnavljanjem i razvijanjem tih i
novih odnosa rasterecenih od ideologizacije i naslonjene na stvarne
obostrane mogucnosti i realne interese.

29. Polazec¢i od promena koje je doZivela Evropa zalazemo se
za njihovu realnu procenu, kao i za realnu procenu sopstvenog
polozaja, a time i nalazenje stvarnog interesa u odnosima sa svim tim
kao i drugim zemljama. Protivimo se nastojanjima da se medu njima
traze razlike i da se igra na tim razlikama, kao Sto se protivimo
izmisljenim stranim zaverama protiv Srba i Srbije, izmisljenim
mesSanjima u unutrasnje stvari Srbije i Jugoslavije i traZzenju
ekskluzivnih saveznistava.

30. Deo sveta moZzemo postati i sopstveni interes ostvarivati
samo ako prihvatimo njegove tekovine, vrednosti i standarde.
Zalazemo se za takvo izgradivanje medunarodnog poloZzaja Srbije i
Savezne Republike Jugoslavije jer je to i potreba i imperativ sadasnjeg
civilizacijskog toka.

Predlog Demokratske stranke koalicije “Zajedno”,
iz licne arhive, februar 1997.
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POSRTANJE I BUDENJE SRBIJE

Pisma Lazi autora Aleksandra-Sase Nenadovica, izdanje Dan
Graf 2001, samo je deo dnevnickih zapisa poznatog novinara Politike /
publiciste, svojevremenog dugogodisnjeg izvestaca iz inostranstva
(London, SAD, Brisel). Njegove knjige, da pomenemo samo dve,
razgovora sa Kocom Popovicem, a zatim i sa Mirkom Tepavcem,
odmah i davno razgrabljene, dragocene su za razumevanje vremena
na koje se odnose, kao i za razumevanje licnosti koje u njima govore i
javno razmisljaju zajedno sa autorom.

Ova knjiga, Pisma Laz, “dragom prijatelju, sagovorniku i
vrSnjaku”, kako je zapisao autor, razlikuje se od ranijih. Pisma su
uradena u formi dnevnickih zapisa, a predstavljaju hronologiju tekucih
zbivanja. Tok tih zbivanja, medutim, sadrzinski nije “odsecen” od
prethodnih, od onih dogadanja koja su Pismima prethodila
uslovljavajudi i potonja Pisma obuhvataju poslednju godinu i po dana
vladavine Srbijom Slobodana MiloSevi¢a, zapravo vladavine bracnog
para MiloSevi¢-Markovic¢ i njihove familije. To je vreme stisnuto izmedu
strave MiloSeviceve kosovske “pobede” i virtuelnih vazdusnih “igara”
NATO pretvorenih u brutalnu realnost nad Kosovom i Jugoslavijom,
izmedu dve iracionalne realnosti: MiloSeviceve politike i natovskog
odgovora na nju, sa jedne i probudene Srbije 24. septembra i 5.
oktobra 2000. tog istorijskog kontrapunkta u vremenu koje je dugo
nosilo naziv "dogadanje naroda" s druge strane. Knjigu cine
sedamdeset dva teksta pod isto toliko datuma i svaki je od njih celina
za sebe, svaki je jedno pismo, a svi zajedno opis i analiza toka
posrtanja i budenja koji je vodio Velikoj Promeni 5. oktobra prosle
godine. Ispunjeni su nadom i skepsom, ocekivanjima i razocaranjima -
onim istim raspoloZenjima koja je imala i ogromna vecina gradana svih
tih meseci sakupljajuéi gnev i ogorcenje, ali i energiju za pritisak na
vlast koja im je razorila i proslost i buduénost, pritisak na stranacku
opoziciju da se ujedini i stane na Celo proboja unutrasnje i spoljne
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izolacije u kojoj je Srbija Zivela i preZivljavala iz godine u godinu celu
poslednju deceniju tek minulog veka.

NENAMETLIIVI KOMENTARI — ANALIZE

Obuhvaceni su svi vazniji, a pogotovo klju¢ni dogadaji od
julske pobune gradana i vojnih rezervista po srpskim gradovima, od
Leskovca do Zrenjanina, od Spaca do PoZarevca, zatvaranje rezima i
stalnog jacanja represije u najrazliCitiim vidovima prema
neistomisljenicima, gradanima, buntovnoj i otporaskoj omladini,
posrtanje stranacke opozicije, njeni raskoli i objedinjavanja kratkog
daha do konacnog objedinjavanja koje ¢e je odvesti u izbornu pobedu,
jacanje i Sirenje narodnog otpora i Otpora, a u svemu tome nasla su
svoje mesto i kosovska tragedija i zlosutni nestanak nekadasnjeg
predsednika Srbije Ivana Stambolic¢a, policijska represija i prorezimsko
ponasanje vojnog vrha, kao i crnogorsko-srpsko razmedavanje. Autor
uspesno u svakom od sedamdeset dva teksta vezuje dogadaje za
sazete ali produbliene analiticke komentare i objasSnjenja, a ako
pocinje tekst njima onda svoj sud dokumentuje. Ti nenametljivi
komentari-analize produbljuju ceo tekst knjige dajuci joj autentic¢nost i
uverljivost, a hronoloski prilaz se nadgraduje slojem logicke
osmisljenosti. Nenadovi¢, po vokaciji i natalozenom iskustvu novinara-
publiciste i analiticara medunarodnih odnosa i zbivanja u njima, prati
zbivanja tih godinu i po dana vestim i osmisljenim povezivanjem ove
srpske drame sa odnosom sveta, njegovih kljucnih zemalja i
medunarodnog okruzenja prema tim kritiénim mesecima na ovdasnjoj
politickoj sceni. U tome ni jednog trenutka ne napusta kriticnu
objektivnost prema medunarodnim faktorima, prema njihovim
promasajima, ali ni prema nastojanjima da podrze promene. Realizam
umesto zanosa, trazenje sustine umesto ostajanja na pojavnom
dominira svim tekstovima u ovoj knjizi.

ZBIRNA NECISTA SAVEST

U ovim pismima pominju se ukupno 102. nase i strane licnosti.
Gledano iz tog ugla, moze se reci da je to knjiga o Slobodanu
MiloSevicu, o bracnom paru i njihovoj oligarhiji, o njihovoj volji za mo¢,
za vlast koja je prerasla u strast, ova u porok a sve zajedno u prestup
i zlocin. Pojedine stranice mogle bi biti nezaobilazne za studiju o
politickom liku i karakteru Slobodana MiloSevi¢a. Na jednom mestu, na
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primer, autor kaze: “Izmedu S.M. li¢nosti i vlasti u njegovoj ¢vrstoj ruci
postojao je neki ukleto savrsen sklad, i, za njega razorna. Vec i zato
Sto je on metodom svoga vladanja doveo sebe u polozaj da mu nista
Sto je ispod vrha ne odgovara. Ako nije iznad svih ne moZe ni s kim”.
Pisma se mogu Citati i iz ugla hronologije padova i uspona i konacnog
objedinjavanja stranacke opozicije i sudbine nekih opozicionih
stranaka. Hronologija ponasanja Srpskog pokreta obnove pracenog iz
dogadaja u dogadaj kako su data u ovoj knjizi, plasti¢no ilustruje
“doslednost u nedoslednosti” kako Nenadovic¢ to naziva. Proces koji je
zaista tu veliku stranku na kraju doveo u stvarnu poziciju da bude
vanparlamentarni ostatak opozicije, viSe je nego poucan ne samo za
tu stranku. Upecatljiv je i odnos autora prema naporima gradana,
njihovom otreZnjavanju, njihovom gnevu, lako se vidi da to nije odnos
idealizacije, ali jeste napor za razumevanjem o Cemu svedoci tekst u
kome autor interpretira tumacenje Zarka Koraca koji kao psiholog
objasnjava zbirnu, kolektivnu necistu savest. Tu je i joS jedna
ilustracija, jedan tekst koji odise lirskim realizmom. Radi se o tekstu
pod naslovom “Ljudi i volovi u Zivotu i smrti”. Prastari obiCaj Zrtve u
slavlju. Vo na raznju (Cacak) u cast Nove godine kao zrtvovanje
necega ili nekoga s kim se “Ljudi od pamtiveka meSaju, ispomazu i
sudaraju”. (A.N.). Ovde opet kontrapunkt: organizator proslave nove
godine na Trgu republike, otporas, posle zborovanja i programa
saopsStava “Nema razloga za slavlje. Da ne bude vise zrtava, da ovo
bude poslednji minut ¢utanja — da porucimo svima ovo je ta godina”.
Bio je to 14. januar 2000. Zrtava je u toj godini, nazalost, bilo, ali, bio
je i Preokret.

Danas, 10-11. mart 2001.
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Beleska o autoru
(1930-2002)

Roden 1930. godine, Novo Rujce, Lipljan, Kosovo u uciteljskoj
porodici. Skolovao se u Kumanovu, Jagodini i Beogradu gde je i
maturirao u Drugoj muskoj gimnaziji. Studirao na Visokoj novinarsko-
diplomatskoj skoli i na Pravnom fakultetu Beogradskog univerziteta.
Diplomirao na Institutu za medunarodne odnose u Pekingu 1958.
godine.

Radni vek proveo u diplomatskoj sluzbi u kojoj je prosao sve
stepenice od atasea do opunomocenog ministra. Bio nacelnik Uprave
za SSSR i Isto¢nu Evropu i nacelnik Uprave za susedne zemlje;
savetnik saveznog sekretara i pomoc¢nik Saveznog sekretara; ministar-
savetnik i otpravnik poslova u Moskvi, ambasador u Bugarskoj i u Kini.
Bio ministar inostranih poslova SRJ 1992/23 u vladi Milana Panica.
Penzionisan 1994. godine. U politickom angazovanju tesno saradivao
sa Demokratskom strankom, Gradanskim savezom Srbije i
Demokratskim centrom, posebno na pitanjima spoljne politike i
medunarodnih odnosa. Zastupao je u vise prilika na medunarodnim
skupovima koalicije Zajedno, Savez za promene i Demokratsku
opoziciju Srbije. Clan i jedan od osnivaca Foruma za medunarodne
odnose diji je bio i predsednik jedno vreme.
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Napomena priredivaca

Osim tekstova koje je na temu Kosova za ovu knjigu odabrao i
priredio sam autor, u knjigu je uvrsteno i nekoliko tekstova iz njegove
zaostavstine o medunarodnim odnosima i spoljnoj politici zemlje
uopste, a u tom kontekstu doticu se i Kosova.
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